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Oz

Bu makalede, isci ve sinif temelli eski (geleneksel, klasik) toplumsal hareketlerden ayr1
olarak ortaya ¢ikan “yeni toplumsal hareketler” incelenmistir. Yeni toplumsal hareketler
kiiltiirel ve kimlik temelli, merkezi ve lideri olmayan, siddetsiz (nonviolent), goniilliiliige
dayali, her siif ve egitim diizeyinden biiyiik kitlelerin katilimiyla ortaya ¢ikan ve
stireklilik tasiyan hareketler olarak tanimlanmaktadir. Bu hareketlerin bir bagka 6zelligi
de, birbirine z1t goriisteki ¢ok farkli siyasal diigiincedeki insanlar1 biraraya getirebiliyor
olmasinda yatmaktadir. “Yeni” toplumsal hareketler toplumsal roller, iletisim aglari ve
orgiitlenmeler altinda olusan pargalar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yeni toplumsal
hareketlerin incelenmesi daha ¢ok Wallerstein, Touraine, Dahrendorf, May, Lukacs,
Melucci, Offe, Foucault, Laclau-Mouffe, Epstein, Plotke, Hobsbawn ve Castells
iizerinden kimlik, enformasyon c¢agi, ekonomi-toplum ve Kkiiltiir ¢aligmasi anlayis
ekseninde gerceklestirilmistir. Makalede siyasal ve sosyoekonomik baglamimn disinda
kalan ve modernlesmenin “modern” bir elestirisi olarak Yeni Toplumsal Hareketlerin
niteligi, kiiltiirel toplumsal bir direnis olusu incelenmistir. Tezimin bulgularindan
hareketle, Yeni Toplumsal Hareket (YTH) modeli yaninda “Yeni Toplumsal

! Bu makale Maltepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde "Yeni Bir Toplumsal Hareket
Modeli Olarak Goniilli Televizyon Kanallarinda Siyasal Benligin Sunumu" baglikli Doktra
tezinden tretilmistir.
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Eylemsizlik™® (YTE) modeli/kavrami énerisinde bulunuyorum. Ciinkii YTH’lerde
toplumsal roller, iletisim aglar1 ve aktif 6rgiitlenmeler s6z konusu iken, arastirmamiz yeni
bir olusum olan “g6niillii televizyon kanali” modelinde aktif oOrgiitlenme yerine
“pasif/negatif orgiitlenme” oldugunu ortaya ¢ikarmustir. Yeni bir toplumsal hareket
modeli olarak goriilen “goniilliiliik” esash televizyon kanallarimin muhalif kitlelerin
tepkilerini konsolide edip (kontrol altinda tutup) “eylemsizlestirerek” iktidarlara
yarayici islev gordiigii soylenebilir. Makale, doktora tezimden tretilmistir.

Anahtar kelimeler: Yeni Toplumsal Hareketler, Enformasyon Cagi, Kimlik,
Postmodern Ag Toplumu, Yeni Toplumsal Eylemsizlik Modeli.

New Social Movements as a ""Modern'* Critique of Modernization and A
New Concept Proposal: ""New Social Inertia Model"

Abstract

This article examines the "new social movements” that emerged separately from the old
(traditional, classical) social movements based on worker and class. New social
movements are defined as cultural and identity-based, decentralized and non-leader,
nonviolent, voluntary, emerging with the participation of large masses of all classes and
educational levels and carrying continuity. Another feature of these movements is that
they can bring together people of very different political views with opposing views.
“New” social movements emerge as parts formed under social roles, communication
networks and organizations. The study of new social movements was mostly carried out
through Wallerstein, Touraine, Dahrendorf, May, Lukacs, Melucci, Offe, Foucault,
Laclau-Mouffe, Epstein, Plotke, Hobsbawn and Castells. In the article, it is aimed to
contribute to science by proposing a new concept ("New Social Inertia Model™),
according to the findings of the field research while examining New Social Movements
as a "modern" critique of modernization, which is outside the political and socioeconomic
context. The article was produced from my doctoral dissertation. Based on the findings
of my thesis, I propose a “New Social Inertia”® (NSI) model / concept as well as the New
Social Movement (NSM) model. Because, while social roles, communication networks
and active organizations are in question in NSMs, our research has revealed that there is
"passive/negative organization" instead of active organization in the "voluntary television
channel” model, which is a new formation. It can be said that the television channels
based on "volunteerism", which is seen as a new model of social movement, have a
beneficial function for the governments by consolidating (keeping them under control)
and "deactivating" the reactions of the opposition masses. The article was produced from
my doctoral dissertation.

Keywords: New Social Movements, Information Age, Identity, Postmodern Network
Society, New Sacial Inertia Model.
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GIRIS

Toplumsal hareketler klasik tanimlamasinda yer aldig1 sekliyle ¢cok sayida
kisinin katildig1, bir degisim yaratmay1 ya da degisime engel olmay1 amaclayan,
devrimci-siyasal-dinsel-alternatif veya direnis odakli, ama¢ ve yodntemleri
bakimindan birbirinden farkli 6zelliklere sahip, genis Olcekli, kendiliginden
olusan ve “goniilliillik” temeline dayali postmodern toplumun iiriini
hareketlerdir. Ancak giiniimiiz “yeni” toplumsal hareketler “toplumsal roller”,
“iletisim aglar1” ve “Orgiitlenmeler” altinda olusturan parcalar olarak karsimiza
cikar.

Form ve Craig’e gore, toplumsal hareketler geleneksel olarak toplumsal
degisimi ortaya ¢ikarmak icin verilen orgiitlii ¢abalardir (2013, s.419). Orgiitlii
toplumsal hareketlerin birinci 6zelligi, “kolektif meydan okumak” (hem
tartismac1 hem de uzlasimci kolektif eylem yoluyla kurumsal diizenlemeleri
degistirme cabalar1); ikinci 6zelligi de, siyasi bir karaktere sahip olmasidir (Form
ve Craig, 2013, s.421).

Wallerstein, toplumsal hareketler kavrami yerine “sistem karsiti
hareketler” kavramini kullanmaktadir. Wallerstein’a gore;

Ezilenler kendi muhalefetlerini araliksiz bir bicimde ifade etmekte politik,
ekonomik ve ideolojik bakimdan ¢ok zayiftir. Ne var ki bildigimiz gibi,
baskinin 6zellikle keskinlestigi, beklentilerin 6zellikle bosa ¢iktig1 ya da
yonetici katmaninin giiciiniin sallantili oldugu zamanlarda, hemen hemen
kendiliginden bir bi¢gimde baskaldirmislardir (Akt.: Coban, 2009, s.177).

Touraine’e gore ise toplumsal hareket, aymi degerleri veya kiiltiirel
yonelimleri paylasan ve birbirleri ile tahakkiim ve ¢atigma iginde olan aktorlerin
paylastiklar1 kdiltiiriin  ve onun irettigi faaliyetlerin toplumsal ydnetimi
konusundaki miicadelesini, rekabetini ifade eder. Bir ¢ikar grubu ya da siyasal
baski olusturma vasitasi degil, bir tahakkiim bigimine karsi ¢ikma ve hasminin
mesruiyetini reddetmektir (Baran ve Sugur, 2014, 5.42).

Eski toplumsal hareketler, 6zellikle de is¢i sendikacilig1 ya siyasal baski
gruplarina ya da en yoksul kategorilerin degil de iicretlilerden olusan yeni
orta sinifin g¢alistigi sektorleri loncact bir mantikla savunan aracilara
doniislirken, yeni toplumsal hareketler, orgiitlenmeleri ve siirekli eylem
yetenekleri eksik olmakla birlikte, simdiden hem toplumsal hem de
kiiltiirel nitelikli sorun ve ¢atigmalardan olusan yeni bir kusagi ortaya
cikarirlar. Artik s6z konusu olan, iiretim araglarinin yonetimi i¢in ¢atigmak
degil; egitim, tibbi hizmetler ve kitle bilisimi gibi yeni kiiltiirel {iretimlerin
ereklilikleri konusunda kars1 karsiya gelmektir (Touraine, 2018, 5.313).
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Eski geleneksel toplumsal hareketler ve devrim ideolojisi artik yerini
merkezsiz ve sinifsiz hareketlere birakmaktadir. “Toplumsal tabakalasmanin yeni
bicimleri ortaya ¢ikmaktadir. Smiflar, kimi zaman, tarihin erken dénemleri i¢in
uygun olsalar da, gittikce modasi ge¢mis bir kavram haline gelmektedir” (Clark
ve Lipset, 2014, 5.287).

Dahrendorf, sosyal ayrim bigimlerinden bir¢cogunun sinif ¢atismalarina
evrilmedigini vurgular. Marksist tarzda bir devrim olabilmesi igin isci
sinifinin sefalet ¢ekmesi ve gittikce homojenlesmesi, kapitalistlerin de
onlara kars1 savaga girmesi gerekir. Dahrendorf ise bunun yerine “emegin
ayrismasina” isaret eder. lIsciler artik daha ¢ok becerilerine gore
ayrilmaktadir (vasifli, yari-vasifl, vasifsiz) (Clark ve Lipset, 2014, 5.288).

Toplumsal hareketler uzun zamandan beri vardir. Ornegin, koleligi
kaldirma hareketi, kadin haklar1 hareketi ve alkol karsit1 hareket hep 19. ylizyilda
baglamig hareketlerdir. Toplumsal hareketler basit protestolardan ibaret degildir.
Toplumsal hareketler, tanimlanabilir liderlerin olmasin1 da igeren bir gesit
minimum orgiit yapisini gerektirmektedir (Cottam ve ark., 2017, 5.430).

“YENIi” TOPLUMSAL HAREKETLERIN “YENILiGi”

Her ne kadar Baudrillard (2015), kitlelerin edilginlestigini (s.27), biitiin
toplumsal enerjiyi yuttugunu (s.31) ve bir hayvan siiriisii kadar suskun oldugunu
(s.31) soylese de kitleler tarih boyunca ve giiniimiizde de biiyiik bir hareketlilik
icinde sesini ¢ikarmakta ve biiyliik toplumsal dalgalar yaratmaktadir. “Kitle
simiilasyon [bir koken ya da gerceklikten yoksun gercekligin modeller
araciligryla yeniden tiiretilmesi] ve simiilakrlarin [taklit, gosteris] tiketicisidir.
Tiikettikce uyumlasmakta ve sessiz cogunluga doniismektedir” (Baran ve Sugur,
2014: 113). Baudrillard daha da ileri iddialarda bulunur. Ona gore, kitle diye bir
sey yoktur, biitlin iktidarlarin gelip iginde yok olduklari bu sessiz yigm bir
sosyolojik biitlinliik ya da gergeklige sahip degildir, toplumsal Olmiistiir
(Baudrillard, 2015, s.45, 46).

Toplumsal hareketlerin tarihi ¢ok eskilere dayanmaktadir. Ancak, buradaki
“yeni” ifadesi hareketlerin “yapisin1” anlatmaktadir. Onceki toplumsal hareketler
(TH) “smufsal” idi ve dzellikle ig¢i smifinin ¢ikarlarina dayali, belli merkezleri
olan bir yap1 6zelligi tasiyordu. Yeni toplumsal hareketler (YTH) ise, bundan
farkli olarak kiiltiir, kimlik, bagimsizlik (6zerklik), ¢evrecilik, feminizm, egitim,
yasam tarzinin korunmasi ve cinsellik gibi yagam tarzi agirlikli ve “merkezsiz”
bir yap1 6zelligi gostermektedir. Sinif ayrimi gozetmedikleri ve her sinifi i¢ine
alabildikleri i¢in bunlara bir anlamda “sinifsiz toplumsal hareketler” (STH) ya da
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“post-endiistriyel toplumsal hareketler” (PETH) de denebilir. “Yeni toplumsal
hareketler post-modernligin daha genel goriiniimiiniin bir 6rnegidir: Kiiresel ile
yerel arasindaki etkilesim ya da gerilim..” (Kumar, 1999°dan akt. Coban, 2009,
s.179).

Sorun ve ihtiyag temelli bu hareketler, “eylemde birlik, yerelde 6zerklik”
kabuliiyle birgok aglar (network), forumlar, koalisyonlar ve cephelerde yer
altyorlar. Ulusdtesi sorunlara karsi ulusotesi teskilatlarini yaratiyorlar.
Orgiitlerini fetislestirmekten ziyade, hareketlerini kutsuyor, bireylerin
yonlendirmesinden ziyade, kalabaliklar1 yetkilendiriyorlar (Morgiil,
2005°den akt. Coban, 2009, 5.179).

Toplumsal hareketler, ¢ok sayida kisinin katildigi genis oOlcekli ve
siirekliligi olan ortak davraniglar1 ifade eder. Kolektif davranislar egemen
kiiltiirin norm ve degerlerini zorlayan, ¢ok sayida kisinin katildig1 goniillii ve
kendiliginden olusan, planlanmayan eylemlerdir. Ortaya ¢ikis bigimleri, amaglari
ve yontemleri bakimindan birbirinden ¢ok farkli 6zelliklere sahiptir (Kartal &
Kiimbetoglu, 2015, s.54). Bunlara “siddetsiz (nonviolent) direnisler” de denir
(May, 2016).

Toplumsal hareketlerin eylemsel mekani sokaklar, yayillma mekém ise
medyadir. Connerton (2014b), “Sokaklar, kontrol altinda tutulmasi zor alanlar
oldugundan, biiyiik capli ¢ekismeler igin olasi bir sahadir; her an bir politik alana
doniisebilir” (s.32) demektedir: “Sehir sokaklari bir meydan okuma alani
olmadig1 zamanlarda bile gezilebilir olma 0zelligi sayesinde endise veren
karsilagsmalara, rahatsiz edici anilara mekan olabilir” (s.32).

Yeni toplumsal hareketlerin kullandigi taktikler, temel amag¢ olarak
belirledikleri “kimlik” talebinin bir yansimasi olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Kamuoyunu harekete gecirebilmek icin kostiim ve sembolik gosterimlerle dolu
son derece dramatik ve onceden planlanmis formlar1 kullanma egilimindedir
(Akt. Demiroglu, 2014, s.141).

Touraine’e gore, yeni toplumsal hareketler ¢cok gesitlidir ama hepsi yeni
bir hak tiirii olan kiiltiirel haklarm tanmmasim ister, bu talepler ne sanayi
toplumlarinda ne de sanayilesme Oncesi toplumlarda goriilmiistiir (Touraine,
20173, s.210).

Peki bu hareketlerin yeniligi nedir? Daha sonra, denetimsiz teknik ve
ekonomik gii¢ler ile her birimizin 6znelliginin olugsmasina katkida bulunan
tirlerin ve kiiltiirlerin, yerel etkinliklerin ve dillerin ¢esitliligi arasindaki
celiskiyi aciga cikartarak, bircok iilkede baskadiinyaci bir hareketin,
onunla birlikte baska bir¢ok siyasal c¢evre hareketinin yaratilmasini
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esinleyen de ayni yeniliktir... Yeni toplumsal hareketler, neyin normal ya
da anormal olduguna karar veren, izin veren ya da yasaklayan bir kurulu
diizene karsi da [bireyi] savunurlar (Touraine, 2017a: 215-216).

Yeni toplumsal hareketlerin yakin tarih iginde pek ¢ok Ornegi vardir.
Bunlardan biri Estonya’nin Sovyet isgali sirasinda gerceklesen “Sarki
Devrimi”dir.

1945 ile 1991 yillan arasindaki Sovyet isgali esnasinda dahi Estonyalilar
her 5 yilda bir, sayisi bir milyonu gecen niifuslarinin biiyiik bir kismini
harekete geciren sarki festivali igin bir araya gelir. (...) Sarki s6ylemek, o
gece [11 Haziran 1988] Sovyet isgaline karsi en onde gelen miicadele
yontemlerinden biri olarak ortaya c¢ikti. (...) Alt1 gece boyunca,
Estonyalilar sarki sdylemek iizere agik hava sahnesinde bir araya geldi.
Yiiz binlercesi, daha sonra “Sarki Devrimi” olarak anilacak olan bu olay
icin meydana her gece ¢ikt1. (...) 23 Agustos’ta isgali protesto etmek igin
iic Baltik tilkesi, Estonya, Letonya ve Litvanya’nin bir ucundan digerine
iki milyon insan el ele tutusarak 725 km. uzunlugunda bir insan zinciri
kurdu (May, 2016, s.11, 12).

Bazi toplumsal, kamusal diizenlemelere “meydan okumak” da siddetsiz
(nonviolent) direnis 6rneklerindendir. Bunlardan biri de Hindistan’daki “Vykom

~ 9

Tapinag1” eylemleridir:

1924°te Hintli “dokunulmazlarin” [Miisliimanlar, Zerdiistler, Hiristiyanlar,
Sihler ve Haricenler gibi azinliklar] Hindistan’in gilineybatisindaki
Travancore eyaletindeki Vykom Tapinagi oniindeki yoldan ge¢melerini
yasaklayan kanunlara meydan okuyan bir kampanya vardi. Bu
kampanyaya yolu kullanan “dokunulmazlar” ve destekgileri de katilmig ve
buna kars1 olan Brahma rahiplerinin ve sonrasinda yola barikat kuran
polislerin kendilerini dévmelerine izin vermislerdir. Ayrica, gostericiler
muson yagmuru sezonunda, ¢ogu zaman omuzlarina kadar gelen suyun
icinde, barikatlarin 6niinde beklemislerdi. Nihayetinde kazanmis olduklar
zafer, Hindistan’1n Hindu kiiltiiriinii simgeleyen ve Gandi’nin direnisinin
bilhassa hedefi olacak olan kast sistemine karsi basarili bir meydan
okumaydi (May, 2016, s.83).

May’a (2016) gore, “ikna” ve “miizakere” siireclerinin bittigi yerde,
“siddetsiz direnis” baslar, “Su ya da bu sekilde —g0sterilerle, oturma eylemleriyle,
yuriiyiisler, toplumsal alan isgalleri veya diger taktikler vasitasiyla- insanlar,
mevcut toplumsal ve siyasi diizene alenen itaatsizlik eder ve meydan okurlar”
(s.102). Siddetsiz direnise disaridan gelen baskilar hareketten vaz gegmeye neden
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olmaz, aksine hareketin bir parcasi haline gelir, harekete katilan ve “amagclar
ugruna cile ¢ekmeye razi olan” goniilliller {izerinde dayanismay1 artirir,
“Gandi’nin sozleriyle, kampanyanin mensuplar1 Hakikat adina c¢ile ¢ekmeye
razidirlar” (May, 2016, s.103). 1930 yilinda Hindistan’daki Gandi nin Tuz
Yiiriiyiisii, 1989 yilinda Polonya’daki Solidarity (Dayanisma) Hareketi, 2011
yilinda New York’taki Occupy (Isgal) Hareketi, yine 2011°de Misir’daki Tahrir
Meydam Isgal Hareketi ve 2013’de Tiirkiye’deki Gezi (Parki) Olaylar: siddetsiz
direnis (yeni toplumsal hareket) 6rnekleridir. Ancak, bu hareketlerin bir kisminda
goriilen, hareketi engellemeye yonelik disardan uygulanan siddet ya da olaylar
baslatan neden (0rnegin, Tahrir Meydan1 veya Arap Bahari) tartigma
yaratmaktadir. Kimi zaman, uluslararasi emperyal sistem, diger {ilke
yonetimlerini degistirmek i¢in “sivil” toplumsal hareket goriiniimii (maskesi)
altinda siyasal siddet eylemleri baglatmakta ya da kendiliginden baglayan
siddetsiz hareketlerin arasina sizabilmektedir. Siddetsiz toplumsal hareketler
“aligilmis sekliyle siyasetten bikmis insanlardan olusan, halk tabanina yonelik ya

da popiilist bir toplumsal hareket olarak tanimlanabilir” (Cottam ve ark., 2017,
S.446).

Toplumsal hareketlerin “eski” ve “yeni” olmasini belirleyen bir diger 6lgiit
onun “smif”’ kavramina ve diiglinceleri agisindan Marx’in belirlenimlerine
dayanmasidir. Marx’a gore, kapitalist toplum temel olarak iki siniftan
olusmaktadir. Birincisi, iiretim araglarina sahip olan kapitalist sinif (burjuvazi) ve
digeri ise miilksiizlesen ve iicret karsilgi calismak zorunda kalan is¢i sinifidir
(proletarya). Siniflarin nesnel konumu “kendinde simif’ kavrami ile ifade
edilmektedir. Is¢i sinifi 6znel olarak kendi ¢ikarlarinin bilincinde oldugu zaman
gergek smif yani “kendi ig¢in simif” olmaktadir (Sugur, 2013, s.81). Mar,
Komiinist Manifesto’nun basinda “Simdiye kadarki biitiin toplumlarin tarihi sinif
savasimlary tarihidir” der, simiflar onun incelemesinin 6ziidiir (Collins ve
Makowsky, 2014, s30). Marx ve ondan sonraki takipgileri
(geleneksel/klasik/Ortodoks Marksistler), toplumsal c¢atigmalarin bu smif
catigmalarindan kaynaklandigini savunurlar. Ancak daha sonra ortaya g¢ikan
“farkli Marksistler” (“Batt Avrupa Marksistleri”) farkli bir goriis etrafindan
toplanir.

20. yiizyilda Bati Marksizminin gelisimiyle birlikte (...) Marksizmin
perspektifleri, sinif savasini veya devrim gibi radikal girisimler yerine
gitgide daha ¢ok iktidar miicadelesine ve sivil toplumun kiiltiirel ve siyasal
olarak gelistirilmesine odaklanmistir (Akt.: Sugur, 2013, s.184).
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Ornegin Lukacs, klasik smif kavramim miilkiyete dayali olarak degil,
“bilince” dayali olarak agiklamaya calismistir. Ona gore, “yeni” simif bilinci,
Psikolojik Biling ve Atfedilmis (Asitlanmuig) Biling olarak ikiye ayrilmaktadir.

Lukacs, “psikolojik bilinci” ig¢ilerin yanlis olan, biitiinii kavrayamayan,
ampirik ve giindelik bilincini ifade etmek igin kullanmaktadir. Is¢i stnifinin
toplumsal biitiinle iliskisinin gerekli bilincine sahip olup, kendi tarihsel
durumuna uygun ve akilci tepki gelistirmesini ise “atfedilen biling” olarak
ifade etmektedir. Buna gore, is¢i simifinin psikolojik bilingten atfedilen
bilince ge¢mesi beklenmektedir (Sugur, 2013, 5.191).

Lukacs’1in psikolojik biling kavrami Marx’m “yanlis/sahte biling”” kavrami
ile aynmidir. Lukacs gibi bir diger Bati Avrupa Marksisti Gramsci de ayni
gorilistedir. Fakat Gramsci’nin ortaya attig1 ve klasik tahakkiim kavramindan
farkli olarak sundugu “hegemonya” kavrami bir anlamda “yeni” toplumsal
hareketlerin temelidir diyebiliriz. Cilinkii, Gramsci’nin hegemonyasi zora dayali
“devrimci” degil, iknaya dayali bir “kiiltiirel hegemonyadir.”

Gramsci i¢in hegemonya, egemenligin, zora basvurmadan, siyasal
mesruluk yoluyla uygulanmasini ifade eder. Hegemonya, yonetilenlerin
rizalarmin kazanilmasi anlamina gelmektedir. (...) Gramsci igin Sivil
toplum karsilikli maddi iliskilerin timiinii degil, ideolojik-kiiltiirel
iliskilerin tlimiinii icermektedir (Sugur, 2013, 5.204).

Daha da eskiye gidilirse, “toplumsal eylem” kavramini, sosyolojinin
kurucu babalarindan Max Weber’de (1864-1920) buluruz. Weber’in
sosyolojisinin temel ¢alisma nesnesi “toplumsal eylemlerdir.” Weber, toplumsal
eylem tiplerini dort grupta toplar: 1) Geleneksel, 2) Duygusal, 3) Degersel-akilci
ve 4) Amagsal-akilci eylemler. Ancak, Weber, toplumsal eylem kavramu ile ne
smifsal ne de “yeni” toplumsal eylemleri kasteder. Onun toplumsal eylemden
kastettigi ashinda toplumdaki bireylerin davranislaridir. Ornegin, el Spmek ve
selamlagsmak “geleneksel eylem”; macta kavga sirasinda yumruk atmak ya da
annenin aglayan cocugunu tokatlamasi “duygusal eylem”; batan gemisini
terketmeyerek birlikte batan kaptanin davramist “degersel-akile1 eylem”; ve bir
girisimeinin kar elde etmek i¢in para kazanmasi da “amagsal-akilci eylem” tipidir
(Sugur, 2013, s.117-18). Gorildiugi gibi, Weber’in “toplumsal eylem™i,
giiniimiizdeki “kitlesel eylem” tiplerinden farkli anlam tagimaktadir.

Weber’in toplumsal eylem kuramindan hareket eden Touraine, Marx’in
“tahakkiim” kavramindan da esinlenerek yeni toplumsal hareketler konusunda

kendi kuramini olusturur ve bu konuda 6nciiliik yapar. Touraine, sanayi sonrasi
toplumunu {iiretkencilik (prodiiktivizm) ve modernizm ikiciliginin (diializminin)
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geri donmesi ve tarihsel durumla agiklar. Ama o, sanayi sonrasi toplum kavrami
yerine yeni bir kavram {iretir ve bu topluma “programlanmis toplum” adin1 verir.

“Programlanmis toplum” adini kullanmama gelince, bunun nedeni de, bu
toplumda isletme giicliniin; kanaatleri, tutumlar1 6ngérme ve degistirme,
kisilik ve kiiltiire bicim verme, dolayistyla da yararlhilik alaniyla sinirh
kalacagina, dogrudan dogruya “degerler” diinyasina girmeye dayali
olmasidir (Touraine, 2018, s.311).

Touraine’e gore, “Bir toplumdan bagka bir topluma gegisi yastyoruz.” O,
buradan hareketle kimlik ya da bilingten farkli bir “Ozne” kavrami tanimlar, bu
Ozne “diizene kars1 cikmadir”.

Programlanmis toplumda yalnizca tiiketici, bir insan kaynagi ya da hedef
kitleye indirgenen birey, sisteme egemen olan mantiga, seylerin diinyasina
ve kendi gereksinimlerinin tecimsel birer talep olarak nesnellestirilmesine
kendisini Ozne olarak kanitlama yoluyla kars1 gikiyor. (...) Ozne fikrinin
kimlik ya da biling fikrinin karsiti olmasinin nedeni de budur. Nasil ki
toplumu bir Pazar olarak sunan imgenin varlik nedeni kiiltiirel
savunmalarin direnisini azaltmaksa, Ozne de bir diizene kars1 ¢ikmadir
(Touraine, 2018, s.319).

Touraine’in  programlanmis toplum taniminda, toplumu kimin
programlandiginin (igerden kendiliginden mi, disardan yonlendirmeyle mi
olustugunun) net bir agiklamasi yoktur. Touraine, toplumsal hareketler
sosyolojisinin kiiltiirel alanin kontrolii i¢in miicadele eden sosyal giicler sistemi
olarak tanimlanabilecek toplum modelinden bagimsiz olamayacagini ileri
siirmektedir. Kiiltiirel alan en onemli ¢atigsmalar icin temel hedeftir (Akt.: Isik,
2011, s.23). Toplumsal hareketlerin destek aldigi -elektronik haberlesmenin
iizerinden igledigi- bilgisayarlar hem bu yeni toplumsal amaglarin hizmetgisi hem
de yeni bir yasam bigimidir. Andrew Feenberg, “soguk” bilgisayarin “sicak” bir
iletisim aract haline geldigini sdylemektedir (Feenberg, 2014, s.711).

Melucci ise kolektif kimligin insa edildigi toplumsal iliskiler ag1 icinde bir
hareketin, bireylere degisik iiyelikler, roller ve deneyimler arasinda pargalanmis
kimlikleri yeniden inga etmek icin bir dayanak noktasi sagladiginin altini
cizmektedir (Akt. Isik, 2011, s.24).

Melucci’ye gore yeni toplumsal hareketler, farkli amaglari takip eden ve
sosyal bir sitemin bir¢ok kademesini etkileyen, cok boyutlu olaylardir. Bu
hareketler geleneksel toplumsal hareketlerin tersine, liretim ve dagitim
stirecleri ile ilgilenmemekte, daha ziyade sembolik olarak idari sisteme
meydan okumaktadir (Isik, 2011, s.26).
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Martin ise, yeni toplumsal hereketlerin eylem, tepki ve taleplerini
duyurmada “medyaya olan bagimliliklarin1” vurgular (Isik, 2011, s.29). Offe de,
YTH’in ilgi alanina giren konular1 sdyle ifade eder:

Yeni sosyal hareketlerin ilgi alanina giren temalar (fiziksel) toprak, hareket
alan1 yahut beden, saglik ve cinsel kimlik gibi “hayat alan1” ile ilgili
konular1; komsuluk, sehir ve fiziksel ¢evre; kiiltiirel, etnik ve ulusal miras
ve kimlik; fiziki hayat kosullar1 ve genelde insanligin devami gibi konulari
igermektedir. (...) Ozerklik, kimlik, otantisite, insan haklari, baris ve
dengeli bir fiziksel ¢evre istemi gibi degerler biiyik Olgiide ihtilaf
dogurucu degerler degildir (Offe, 2016, 5.57).

Offe’ye gore, bu hareketler “anti-modernist” ya da “postmateryalist” degil,
modernlesmenin “modern” bir elestirisidir (Offe, 2016: 70). “Yeni sosyal
hareketlerin aktorleri ile ilgili olarak en carpici nokta bunlarin kendilerini
tanimlamalariin ne oturmus siyasal kodlara (sag-sol, liberal-muhafazakar vs.)
ne de sosyoekonomik kodlara (is¢i sinifi-orta simif, fakir-zengin, kirsal-kentsel
niifus vs.) dayanmadigidir” (Offe, 2016, s.60).

Yeni toplumsal hareketler “otorite karsit1” dzellik tasir. Foucault, Ozne
ve Iktidar’da otorite karsit1 miicadelelerden sdz ederken, bu miicadelelerin dziinii
niteleyen seyin “Biz kimiz?” sorusu oldugunu vurgular. Foucault’ya gore
“otorite-karsitt miicadelelerin” ortak yanlar1 sunlardir:

1) Bunlar “siiragirt” miicadelelerdir; yani tek bir iilkeyle sinirh
degillerdir.

2) Amaci, olduklari haliyle iktidar etkileridir.

3) “Dogrudan” miicadelelerdir. “Bas diisman” yerine, dogrudan diisman
arayisina girerler. Sorunlarina gelecek bir tarihte ¢éziim (yani, 6zgirliik,
devrim, sinif miicadelesinin bitmesi gibi) bulmay1 da ummazlar.

4) Bireyin konumunu sorgulayan miicadelelerdir: Bir yandan, farkli olma
hakkina sahip ¢ikar ve bireyleri hakikaten birey yapan her seyi
vurgularken, Obilir yandan bireyi parcalayan, baskalariyla baglarim
koparan, cemaat yagamini bdlen, bireyi kendi tizerine kapanmaya zorlayan
ve kisitlayici bir bigimde kendi kimligine baglayan her seye saldirirlar.

5) Bilgi, beceri ve kalifikasyona bagli olan iktidar iktidar etkilerine kars1
bir muhalefet, yani bilginin ayricaliklarina kars1 yiiriitiilen miicadelelerdir.

6) Son olarak, biitiin bu miicadeleler su soru ekseninde dururlar: Biz kimiz?
Bunlar, bizim bireysel olarak kim oldugumuzu g6z ardi eden
soyutlamalarin, ekonomik ve ideolojik devlet siddetinin reddedilmesi ve
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gene, insanlarin kim oldugunu belirleyen bilimsel ya da idari engizisyonun
reddedilmesidir (Foucault, 2011, s.61-63).

Foucault, Iktidarin Gézii'nde de, iktidar iliskilerinin kag¢inilmaz olarak
“direnige” yol agtigini, bu iliskilerin 6ziinde her an “direnis ¢agrisi” oldugunu,
direnise imkan tamidigini soyler (Foucault, 2012, s.177). Otoriter iktidar
bicimlerine kars1 ¢ikarken, kim oldugumuzdan habersiz hale geliriz. Neden boyle
olur? iktidarmn kim oldugumuzun imal edilmesi ve kendimize atifta bulunma ve
nihayetinde kendimizi temsil etme bicimlerinin kisitlanmasi siireglerine
dogrudan dahil oldugu bilinmektedir. Foucault bu tiirden hareketleri, karsi
c¢iktiklar1 sey iizerinden nitelerken bunu agik¢a ifade eder (Butler, 2012, 5.282).
Zizek’e gore de, Foucault’nun iddialarinin tiim giicii, iktidar karsit1 direnislerin
aslinda karst ¢ikiyormus gibi  goriindiikleri matris tarafindan iiretilmis
olduklarina iliskin tezinde yatar (Zizek, 2012, 5.302).

Yeni toplumsal hareket (YTH) kuramcilarn farkli tanimlamalar
benimsemektedirler: Ornegin, Laclau-Mouffe, Epstein ve Plotke gibi post-
Marksist kuramcilar, YTH i¢in “Marksizmin eksikliklerine yonelik olarak ortaya
¢ikan bir reaksiyon” tanimini tercih etmektedirler. “Buradaki temel vurgu devlet,
ekonomi ve siyasetin birbirinden ayrildigi ve devletten bagimsiz bir sivil
toplumun varligi, ya da bdyle bir sivil toplumun gelistirilebilecegi iddiasidir”
(Coskun, 2017, 5.136, 137).

Robin Cohen (1998), yeni toplumsal hareketleri genel anlamda yeni yapan
ve onlar1 eski toplumsal hareketlerden ayiran alti temel ozellik
siralamaktadir. Ona gore yeni toplumsal hareketler; (a) kiiltiirel ve kisisel
kimliklere yonelirler; (b) teknolojik devlete kars1 kiiltiir ve sivil toplumu
savunurlar; (c) yasam niteligine iliskin ihtiyaglara odaklanirlar; (d) karar
verme siireglerini demokratiklestirmislerdir; (e) alternatif anlam ¢atilarinin
giindelik hayatta tretimiyle beslenirler ve (f) demokratik ve katilimci
bi¢imleri deneyimlemektedirler (Akt. Coskun, 2017, s.137-38).

Hobsbawn, “Demokrasinin ihrac” ya da “Demokrasiyi yayma
harekdtimin”, evrensel degerlerin biitiinliiglini tehlikeye sokmanin yani sira
basarili da olamayacagini” (Hobsbawn, 2008, s.125) savunmaktadir.

Demokrasiyi yayma harekati, evrensel degerlerin biitiinliigiinii tehlikeye
sokmanin yan1 sira basarili da olamayacaktir. 20. yilizyil, gerek devletlerin
basitge diinyaya yeni bir sekil veremeyeceklerini ya da tarihsel
doniisiimleri kestirmeden gergeklestiremeyeceklerini, gerekse kurumlari
simirlarindan tagiyarak kolayca toplumsal degisimler saglayamayacaklarim
ortaya koymustur. (...) Standartlagtirilmus Bati demokrasisini yayma
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cabalari, zaten ¢ok sinirli olan basariya ulagsma sansi bir tarafa, temel bir
paradoksun aleyhine islemesi gibi bir ger¢ekle de karsi karsiyadir. (...)
Demokrasiyi yayma cabalar1 daha dolayli bir sekilde de tehlikelidir.. Bu
cabalar, demokratik yonetim bigiminden faydalanmayanlarda, sadece
dogrudan faydalananlara uygun bir yonetim oldugu yanilsamasini da
dogurur (Hobsbawn, 2008, 5.125-127).

Jowitt’e gore artik yenidiinya diizensizliginin adi “Kiiresellesme”dir.
Bauman, buradan hareketle, son zamanlarin moda kavrami kiiresellesmede
(entelektiiel netlie cok az faydayla) ifade bulan seyin ‘seylerin kontrolden
¢tkmasi’ ile ilgili bu yeni ve rahatsiz edici his oldugunu sdyler. Ona gore,
kiiresellesme fikrinin tagidigi en derin anlam, diinya meselelerinin belirsiz, ele
avuca sigmaz ve kendi basmma buyruk dogasidir; bir merkezin, bir kontrol
masasinin, bir yonetim kurulunun, bir idari biironun yoklugudur (Bauman 201443,

5.69).

Son yillarda kiiresellesen toplumsal etkinliklerin basinda ¢evre sorunlari,
kiiresel 1sinma, niifus artisi, kuraklik, yoksulluk, hayat pahaliligi, irk¢ilik, terdr,
isgaller, silahlanma ve gé¢men sorunlari gelmektedir. “Ulus-asir1 toplumsal
hareketler i¢inde, ‘karsi-hegemonik kiiresellesmenin’ en basarili 6rnegi, degisime
yol agan kiiresel ¢evre hareketi olmustur” (Evans, 2013, s.867).

Bu, baz1 agilardan, ger¢ek anlamda diinya ¢apinda baglantilarin, 6rnegin
kiiresel ulus-devlet sistemiyle veya uluslararasi isboliimiiyle iligkili
baglantilarin gelismesi siirecidir. Bununla beraber, genel diizeyde
kiiresellesme, en iyi sekilde, zamansal-mekansal uzaklasmanin temel
boyutlarinin bir ifadesi olarak anlasilabilir (Giddens 2014a, s.37).

Kiiresellesmeyi kontrol altina alabilir miyiz? Ya da ilk adim olarak kiiresel
bir sivil toplum yaratilabilir mi? Bu konuda Barber soyle demektedir:

Merkez sol da dahil olmak iizere iktidardakiler, pazarin hizla
kiiresellesmesinden dogan asimetrileri gdrmezden gelmeyi tercih ediyor.
(...) Ulus devletler i¢in kiiresellesmenin bir problem olmasinin sebebi,
uluslararas1 sahadan c¢ok, ulus devletler icinde yasanan ideolojik
gelismelerdir. (...) Ulusal egemenligin 6lmekte olan bir kavram oldugu
sOyleniyor, ama 6lmesine daha ¢ok zaman var. Egemen uluslar su an igin
demokratik toplumun yasayabilecegi tek ortamdir ve kiiresel ekonominin
anarsik giiclerine karsi koymak, onlar1 kontrol altina almak ve
uygarlastirmak, ancak egemen uluslarin basarabilecegi bir seydir (Barber,
2014, s.389-397).
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Yeni toplumsal hareketler belirli “kimlikler” etrafinda 6rgiitlenir ve belirli
kimliklerin kamusal alanda kabuliinii hedefler.

Bunun yani sira harakete katilanlar arasinda 6zgilin bir kimlik de s6z
konusudur. Bireyler kendilerini o kimlikle tanimlamaya baslarlar.
Hareketin ortak kimliginin, harekette yer alanlarin kimligi ile homojen
oldugunu soylemek dogru degildir. Aktorlerin arka planlari, sahip
olduklart ¢oklu kimlik yapisi, harekete katilim amaclar1 ve hareket
deneyimlerindeki farkliliklar vb. nedenlerle bir harekette her ne kadar
ortak kimlikten s6z edilse de hareketin i¢inde gorece farkli kimliklerin
bulunmasi olasidir (Kartal & Kiimbetoglu, 2015, 5.97).

Kimlik politikalart —cinsiyet, cinsel yonelim, 1rk ya da etnisite tarafindan
belirlenen- toplumsal kimligin birincil oldugunu varsayar (Hunt, 2018, s.25).

Castells’e gore, modern sonrasi toplumun tanimlayici1 karakteristikleri
bilgi teknolojisi, internet ve hepimizi kusatan bilisim toplumudur. Kisisel
bilgisayar, mobil telefon ve internet ulasimi gibi faktdrler bilginin yaygin olarak
kullanildig1 bilgi toplumlarini isyeri kadar evin de temel bir 6zelligi haline geldigi
kiiresel iletigsim ve ekonomik etkinlik aginin bir pargasi olan bilisim toplumlarina
doniistiirdii (Slattery 2014, $.399). Castells’e (2013) gore zenginlik, teknoloji ve
iktidar aglarinin yol actif1 kiiresellesme ve enformasyonellesme, diinyamizi
dontistiriiyor (s.97), direnis hiikkmetmeye kars1 ¢ikiyor, yetkilendirme
iktidarsizliga tepki gosteriyor ve alternatif projeler, gezegen ¢apinda insanlarin
gitgide diizensizlik olarak algiladigi yeni kiiresel diizene ickin olan mantiga
meydan okuyor (s. 98). “Toplumsal hareketler, kendi kurallar1 ¢ercevesinde
anlagilmalidir: Agikcasi bu hareketler, ne olduklarini sdyliiyorlarsa, odurlar.
Pratikleri (daha da 6nemlisi sdylemsel pratikleri) 6z tanimlaridir” (Castells, 2013,
5.99).

Kimlige, ekonomik statiilkonun korunmasina dayali bir direnis olarak
baglayan sey, kiiltiirel kimligin, ekonomik ¢ikarlarin ve siyasi stratejilerin
giderek karmasiklasan bir dizge cercevesinde kaynastigi bir projeler
cogulluguna doniisti: Ag toplumunda toplumsal hareketler tuvali
(Castells, 2013, 5.215).

Castells, ¢ ciltten olusan Enformasyon Cagr Serisinin {iglincii kitabi
Bimyilin Sonu’nda da, kimlige dayali toplumsal hareketlerin giicliniin, devletin
kurumlarina, sermayenin mantigima ve teknolojinin bastan ¢ikariciligina karsi
0zerk olmalarinda yattigin1 séyler (Castells, 2013b, $.506). Ag toplumundaki
hakimiyet Orintiilerine karsi toplumsal meydan okumalar, genellikle 6zerk
kimlikler insa etme bi¢imini almaktadir. Toplumlarimiz “ag” ile “benlik”, ag
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toplumu ile kimligin giicii arasindaki etkilesimle olusuyor (Castells, 2013b,
5.506).

Castells’e gore, toplumsal degisim siireglerinin biiylik bir temel sorunu
vardir: Toplumu yeniden insa etmekten ziyade, parcalayabilecek olmalari.
“Donilismils kurumlar yerine, her tiirden komiinlerden olusan bir topluma
varabiliriz. Toplumsal siniflar yerine, kabilelerin yiikselisine tanik olabiliriz
(Castells, 2013b, 5.506).

Yeni toplumsal hareketlerin kuramsal agiklamalarina getirilen elestiriler
ise agirlikli olarak ‘yeni’ olanin i¢eriginin muglak kalmasi ve ‘eski’den tamamen
kopus ¢ikariminin hareketlerin analizinde yetersiz kaldigiyla ilgilidir. Hareketler
gelecek perspektifinin olmadigi, kopuk ve pargali bir goriiniim sergiledigi ve bu
nedenle de bir biitiin olarak analiz edilmeyi zorlastigi bigiminde de
elestirilmektedir (Demiroglu, 2014, 5.143).

SONUC VE YENi KAVRAM ONERIiSi: “YENI TOPLUMSAL
EYLEMSIZLiK MODELI”

Toplumsal hareketler klasik tanimlamasinda yer aldig1 sekliyle ¢ok sayida
kisinin katildig1, bir degisim yaratmay1 ya da degisime engel olmay1 amaclayan,
devrimci-siyasal-dinsel-alternatif veya direnis odakli, ama¢ ve yontemleri
bakimindan birbirinden farkli 6zelliklere sahip, genis Olgekli, kendiliginden
olusan ve “gonillilik” temeline dayali post modern toplumun iriini
hareketlerdir.

9%

Giliniimiizdeki “yeni” toplumsal hareketler “toplumsal roller”, “iletisim
aglar1” ve “Orgiitlenmeler” altinda olusturan parcalar olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Castells’in, siyaset ve ideolojiyle baglantilarini son derece karmasik
ve dolayli buldugu medya kuruluslarinin bu yonetim aygitlaryla iligkileri
tilkelere, donemlere ve medyanin yapisina gore farklilik gostermektedir. Alain
Touraine okumasiyla da, yeni toplumsal hareketlerin iktidari almak degil,
toplumu yeniden yaratmak, yeni bir siyaset kesfetmek, acik piyasalarla kapali
cemaatler arasindaki kor catigmadan kaginmak, kapsananla diglanan ve
igeridekilerle  disaridakiler arasindaki mesafeyi kapatarak  toplumsal
parcalanmanin Oniine gegmeyi amacladigin1 gérmekteyiz.

Sorun ve ihtiyac temelli hareketler olan “YTH’in bireyi” kiiltiir, kimlik,
cevrecilik, feminizm, egitim ve cinsellik gibi yasam tarzinin korunmasi agirlikli
ve merkezsiz bir yapida oldugu igin egemen Kkiiltliriin norm ve degerlerini
zorlamakta ve “goniilli olarak” eyleme geg¢mektedir. Bu baglamda yeni
toplumsal hareketler, eski toplumsal hareketlerden farkli olarak sinif temelli degil
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kiiltiir temellidir. Hareketlerin iginde yalnizca ig¢i siifi degil her kesimden
insanlar yer almakta, kolektif bir kimlik sergileyerek otorite ve iktidarlarin
tahakkiimiine, yasam tarzina iliskin dayatmalarina direnis gostermektedirler.
Yeni toplumsal hareketler icinde yer alan insanlar; ¢evre, yagam tarzi, demokrasi,
egitim, insan haklari, cinsel 6zgiirliikler vb. kiiltiirel konular etrafinda hareket
etmekte ve direnis sergilemektedirler. Bu hareketlerin bir merkezi ve lideri
yoktur. Yani merkezsiz ve orgiitsiiz bir yapi i¢indedirler. Bu, resmi iligkilerden
uzak, kisisel 6zerklik ve kimlige dayali olduklarm da gdstermektedir. iktidar ve
otoriteyi protesto etmenin yan1 sira teknoloji ve sermayeye de karsi
¢ikabilmektedirler. Egemen kiiltiir nereden gelirse gelsin, onun agik ya da ortiilii
davranis, norm ve deger tasiyicisi dayatmalarina muhalefet etmektedirler. Yeni
toplumsal hareketler, yeni bir sosyolojik inceleme alani yaratmakta ve farkli
toplumsal giigleri inceleme alanina almaktadir. Yeni kiiresel diizene kars1 olusan
toplumsal hareketler, olusan aglar igindeki siyaset alani olarak medya siyaseti,
yeni kiiresel diizene karsi meydan okuma ve direniglerin anlami ve demokrasi
krizini incelemektedir.

Bu makalenin kaynagi olan doktora tez calismamda “niteliksel arastirma”
yontemi esas almarak, saha arastirmasi yapilmistir. Calismada Derinlemesine
Goriisme (DG) yontemi uygulanmistir. Bir toplumsal hareket ve direnis modeli
olarak goniillii televizyon kanallar:, aym zamanda, postmodern ag toplumunda
yeni toplumsal hareketlerin bir drnegini teskil etmektedir. Saha arastirmasi, farkli
diinya goriisii etrafinda izleyici kitlesine sahip dort televizyon kurulusunun Yeni
Toplumsal Hareketleri tetikleyici ve eyleme gegirici potansiyel tasidiklarini
ortaya koymustur. Tezimin bulgularindan hareketle, Yeni Toplumsal Hareket
(YTH) modeli yaninda “Yeni Toplumsal Eylemsizlik™™ (YTE) modeli/kavrami
onerisinde bulunuyorum. Ciinkii YTH’ lerde toplumsal roller, iletisim aglar1 ve
aktif orgiitlenmeler s6z konusu iken, aragtirmamiz yeni bir olusum olan “géniillii
televizyon kanal1” modelinde aktif 6rgiitlenme yerine “pasif/negatif érgiitlenme”
oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Arastirma kapsamindaki kanallarin tiimiinii iceren
tek ortak nokta yardim toplama olmakta; izleyicilerde yalnizca izleme, izlerken
sadece “karsitliga dayali” bir diisliince yapisina sahip olma ve kanal
yonetimlerinde de farkli yonetim yapilar1 bulunmaktadir. Tekrar vurgulamak
gerekirse, izleyicilerden olusan kitlenin ihtiyacinin yalmzca “izleyerek”
karsilandig1 ve bu bi¢imde eylemsizlestigi goriilmiistiir. Daha radikal ve iddiali
bir séylem iiretilirse, “goniilliiliik” esasli bu tiir televizyon kanallarimin muhalif
kitlelerin tepkilerini konsolide edip (kontrol altinda tutup) “eylemsizlestirerek”
iktidarlara yarayici islev gordiigii soylenebilir.

Bu noktada, Castells’in, ikincil goriisii diyebilecegimiz, medya
kuruluslarin siyaset ve ideolojiyle son derece karmasik ve dolayli baglantilari
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oldugu goriisii dogrulanmaktadir. Yeni toplumsal hareketleri farkli degerlendiren
Alain Touraine’in bu hareketlerin iktidar1 almak degil, toplumu yeniden
yaratmak, yeni bir siyaset kesfetmek, a¢ik piyasalarla kapali cemaatler arasindaki
kor catismadan kaginmak, kapsananla dislanan ve igeridekilerle disaridakiler
arasindaki mesafeyi kapatarak toplumsal parcalanmanin 6niine gegmeyi ileri
siiren goriisli de —arastirma Slgegimizde- haklilik kazanmaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

Social movements, in the classical definition, are revolutionary-political-
religious-alternative or resistance-oriented movements that aim to create or
prevent change, in which a large number of people participate. They have
different features in terms of purpose and methods, are large-scale and
spontaneous. They are the product of the postmodern society based on
“volunteerism”. However, today's "new" social movements emerge as parts of
"social roles", "communication networks" and "organizations". According to
Touraine, new social movements, although their organization and ability to act
are lacking, they already reveal a new generation of problems and conflicts of
both social and cultural nature. It is no longer a question of conflict for the
management of the means of production; It is the confrontation of the ends of
new cultural productions such as education, medical services and mass
informatics.

Social movements have existed for a long time. For example, the slavery abolition
movement, the women's rights movement, and the anti-alcohol movement have
always started in the 19th century. Social movements are not simply protests.
Social movements require some sort of minimum organizational structure, which
includes identifiable leaders.

Social movements refer to large-scale and continuous collective behavior in
which a large number of people participate. Collective behaviors are voluntary,
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spontaneous, unplanned actions that challenge the norms and values of the
dominant culture, and involve large numbers of people. These are also called
"nonviolent resistances". According to May, where the "persuasion" and
"negotiation"” processes end, "nonviolent resistance™ begins.

Social movements have a long history. However, the expression "new" here refers
to the "structure” of movements. Previous social movements were "class" and had
a certain centered structure based on the interests of the working class. New social
movements, on the other hand, display a lifestyle-oriented and “decentralized”
structure such as culture, identity, independence (autonomy), environmentalism,
feminism, education, protection of lifestyle and sexuality. In a sense, they can be
called "classless social movements” or "post-industrial social movements"”, as
they do not discriminate between classes and can include all classes.

The streets are the operational spaces of social movements, and the spreading
sphere is the media. Connerton says: “Streets are a potential site for large-scale
controversy as they are areas that are difficult to control; It can turn into a political
space at any moment.” City streets can be a place for worrying encounters and
disturbing memories thanks to their ability to be navigated even when they are
not a challenge. According to Touraine, the newness of these movements; It lies
in revealing the contradiction between the diversity of cultures, local activities,
and languages, and inspiring the creation of an antagonistic movement, along
with many other political environmental movements. New social movements also
defend the individual against an established order.

Another criterion that determines the "old" and "new" of social movements is that
it is based on the concept of "class" and Marx's determinations in terms of his
ideas. According to Marx, capitalist society basically consists of two classes. The
first is the capitalist class (the bourgeoisie), which owns the means of production,
and the other is the expropriated working class (proletariat), which has to work
for wages.

There are many examples of new social movements in recent history. One of them
is the "Song Revolution" that took place during the Soviet occupation of Estonia.
Another is the "Vykom Temple" actions in India.

Touraine explains post-industrial society with the return of the dualism of
productivism and modernism and the historical situation. But he produces a new
concept instead of the concept of post-industrial society and calls this society
"programmed society". In his programmed definition of society, there is no clear
explanation of who programmed society (whether it was created spontaneously
from within or directed from the outside). Touraine argues that the sociology of

[1375]



Mustafa Hulki CEVIZOGLU

social movements cannot be independent of the model of society that can be
defined as the system of social forces struggling for control of the cultural sphere.
Cultural space is the main target for the most important conflicts. Computers
supported by social movements - operated by electronic communication - are
both servants of these new social goals and a new way of life. Andrew Feenberg
says that the "cold" computer has become a "hot" communication tool.

New social movements have an "anti-authoritarian” feature. When Foucault
speaks of anti-authority struggles in Subject and Power, what characterizes the
essence of these struggles is "Who are we?" Emphasizes that he has a question.
New social movements are organized around certain "identities" and aim at the
acceptance of certain identities in the public sphere.

According to Castells, the defining characteristics of post-modern society are
information technology, the internet and the informatics society that encompasses
us all. Factors such as personal computers, mobile telephones and internet access
have transformed information societies in which information is widely used into
information societies that are a part of the global communication and economic
activity network, where they have become a fundamental feature of the home as
well as the workplace. Social challenges to dominance patterns in the network
society often take the form of constructing autonomous identities. Our societies
are formed by the interaction between the "network" and the "self,"” the network
society and the power of identity.

I propose a “New Social Inertia”® model/concept as well as the New Social
Movement model. Because, while social roles, communication networks and
active organizations are in question in New Social Movements, it emerges that
there is a ""passive/negative organization” from time to time. To emphasize again,
the masses, who sometimes share the same feelings and the idea of nonviolent
resistance, meet these needs only by "watching". This is a state of inertia.
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