PILOTLUK MESLEGINDE HEGEMONIK ERKEKLIGIN INSASI VE KRiZi UZERINE INCELEME:
TOP GUN VE FLIGHT FILMLERI
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Ozet

Bu ¢aliymanin amaci, kadin ve erkegin biyolojik cinsiyetlerine uygun kimlik inga etme siirecinin 6ncesinde,
oznelerde, toplumsal cinsiyetin nasil olustugunu incelemektir. Bunun yani sira bu ¢aligma, toplumsallagma
stirecinde idealize edilmis erkeklik algisinin devlet, kilise, kitle iletisim araglari, meslek guruplari gibi
alanlarda nasil yeniden insa edildigini ve hegemonik erkekligin bu insasi ile toplumun erkeklikten
beklentilerini karsilamak icin erkegin hayati boyunca miicadele verdigi bir krize siiriiklendigini ortaya
koymaktadir. Bu baglamda ¢aligmanin sonunda, pilotluk mesleginin erkeklestirilmis oldugu, toplumsal
cinsiyet rolii ile pilotlugun gerektirdigi mesleki roliin kesistigi, hatta herhangi bir rol ¢atigmas: yasanmadig:
ve pilot kahraman erkeklerin bir erkeklik krizine siirtiklendigi iki Hollywood filmi odakli ¢6ziimleme
yapilarak ortaya koymak amaglanmaktadir. Calismada ayrica, pilotluk mesleginin hegemonik erkekligi
tireten bir meslek oldugu, bu meslek ile ilgili siireli bir yayin tizerinden gorseller ile de tartigiimaktadir.
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CONSTRUCTION AND CRiSiS OF HEGEMONIC MASCULINITY ON PILOTAGE: TOP GUN AND
FLIGHT

ABSTRACT:

The aim of this study is to examine how gender is formed in persons before man/woman builds identity
based on their biological sex. Then, this study aims to examine how idealized masculinity is re-builded on
the areas such as government, church, mass media and occupational groups. In this sense, pilotage is
become mannish; professional role of pilotage and gender role intersect, in fact any role conflicts are not
experienced. In this study, it is possible to state that pilot men are led to masculinity crisis, and to see this
crisis over two Hollywood films. In this study, moreover it is discussed that pilotage is a profession which
raises hegemonic masculinity over the visual materials of a periodical regarding this profession.

Keywords: gender, masculinity, pilotage, cinema, Top Gun, Flight.
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PILOTLUK MESLEGINDE HEGEMONIK ERKEKLIGIN INSASI VE KRiZI
UZERINE INCELEME:TOP GUN VE FLIGHT FILMLERI

GIRIS

Tarihsel siire¢ igerisinde erkeklik, kadinligin reddedilmesi temeline
kurulmaktadir. Bu anlamda bir erkegin 6devi; bir erkek olarak kendisi i¢in giivenli bir
kimlik gelistirmek olmaktadir. Psikanalizimde, oedipal evrede ¢ocuk, fallusunu
kaybetmemek i¢in anneyi arzu nesnesi olarak gérmekten vazgecip babanin yasasina tabi
olur ve korkunun yaninda saygiyla beraber baba 6zdesim kurulacak kisi olmaktadir.
Oglan ¢ocuk ayn1 anda cinsiyetli (erkek) ve heteroseksiiel hale gelmektedir. Erkeklik geri
alinamaz bir bicimde cinsellige baglanmaktadir. Babasinin tehditkar, yirtici, sahiplenici
ve muhtemelen cezalandirici cinselligini hedef olarak gérmekte ve kendisi de boylece
ezen taraf olmaya baglamaktadir. Biitiiniiyle ve geri doniilemez sekli ile bir erkek
annesinden kopmamaktadir. Sadece erkekligini ispat yoluyla onu maskelemektedir.
Maskeyi diisiirecek olanlar diger erkeklerdir. Oteki erkekler izlemekte, performansi
degerlendirmekte ve erkeklik alanina kabul etmektedirler. O yiizden dehsetle
yuzlesmemek i¢in maskeye sikica sarilir ve yasam boyu erkekligini kanitlamay1 yani
basarmay hedef olarak se¢mektedir (Kimmel, 2013: 96-97). Kimmel, “Erkeklerin hisleri
muktedirlerin degil, kendilerini iktidardan yoksun gorenlerin hisleri oldugunu soyler
(2013: 101). Lacan ise, erkegin kendini her daim giiglii hissetmek istemesindeki asil
amacin, kendine olan saygisini arttirmak ve siirekli erkeksi etkinliklerin altinda yatan

edilgenlik tehlikesini 6rtmek oldugunu belirtmektedir (1994: 27).
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Havayollarinda uzun yillar pilotluk yapan Erciment Talay (Mays, 2015), son otuz yil
oncesine kadar yapilan havayolu ugaklarinda kumanda kolunun hidrolik olmasina
karsilik ariza durumunda mekanik olarak ¢alistigini ve ciddi bir fiziki gii¢ ihtiyact
gerektirdigini belirtmektedir. Bu nedenle pilotluk mesleginin en iyi erkekler tarafindan
icra edilecegi diisiincesi dogrultusunda iiretilen teknolojiler de erkekler diistiniilerek
tasarlanmaktadir. Pilotluk mesleginin toplumsal cinsiyet olarak erkeklik, hegemonik
erkeklik ve erkeklik krizi baglaminda incelenmesine dair literatiirde daha 6nce herhangi
bir ¢aligma bulunmamasina dayanarak, toplumsal cinsiyet rollerinin kurgulandigi ve
erkek bakisinin tretildigi 6nemli alanlardan bir tanesinin Hollywood sinemas: oldugu
i¢cin Top Gun (Tony Scott, 1986) ve Flight' (Ugus - Robert Zemeckis, 2012) filmlerinin
hegemonik erkeklik ve erkeklik krizi baglaminda icerik ¢oziimlemesi bu ¢aligmanin asil
amacint olusturmaktadir. McQuail’a goére Hollywood'un dahil oldugu kiiltiir
endiistrileri araciligryla yayilan fikir ve diisiinceler ile bu endiistriyi kontrol eden kiiresel
kapitalist sinifin ¢ikarlar1 arasinda dogrudan bir iligki vardir. Buna gére Hollywood
filmleri sinif, cinsiyet ve milliyet temelli esitsizlikleri her tiirlii sémiirii bigimlerini ve
titketime dayali ticari kiiltiirii yeniden iiretir ve mesrulastirir (1994: 262). I¢erik analizi
ile segilen iki Hollywood filminin &ykiileri hakkinda bir farkindalik yaratmak degil, s6z
konusu filmlerin {izerinde anlagtigi konularin cesitlerinin ne/neler oldugunu ortaya
koyabilmek hedeflenmektedir. Bu nedenle caligma, filmlerin gizli ve gosterilen icerikleri
ile ilgilenmektedir. Filmler, Connell (2005)’in hegemonik erkeklik tanimindan hareketle
okunmaktadir. Boylelikle bu analiz, segilen iki Hollywood filmi iizerinden literatiirde
hegemonik erkeklik ile 6zdeslestirilen bir meslek olan pilotluk mesleginin irk, sinif ve

cinsiyet (ayrinti i¢in bkz.: Connel, 2005) gibi daha yaygin kullanilan degerlerin nasil

' Top Gun ve Flight isimleri filmlerin orijinal isimleridir. Top Gun filmi, bu isimle 6zdeslestigi ve filmdeki
karakter Pete Mitchell'n Top Gun onur 6diilinii almak i¢in verdigi miicadeleyi anlatmasi nedeni ile her
dilde orijinal ad1 ile anilmaktadir. Bu ¢alismada da film, orijinal Ingilizce ad1 ile anilacaktir. Flight filminin
ise Tiirkge anlam karsilig1 u¢cus anlamina gelmektedir. Calismada film isimleri arasindaki uyumu bozmamak
adina Flight filmi de orijinal ad1 ile anilacaktir.
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temsil edildigini ve bunun yani sira toplumsal ihmallerin yaygin olarak kullanilan
grup/gruplarda ne/neler oldugu konusuna agiklik getirilmeye ¢alisilmaktadir. Filmlerin
gliclii ve etkili birer kitle iletisim arac1 oldugu; toplumsal gerceklik ile filmler arasinda
karsilikli bir etkilesimin bulundugu savlarindan hareketle, calismada iki Hollywood

filmi incelemeye alinmaktadir.

Hollywood filmleri, Amerikan riiyas: olarak adlandirilan egemen ideolojiye
dayal: icerikler sunar. Bu riiya (ideoloji) bireyci kapitalist ideolojidir. Bireycilik, kisisel
caba, sorumluluk ve yetenegin bireysel basar1 ve zenginlige yol agmasi, titketim kiiltiirii
ve smif atlamayla gergeklesmektedir. Filmlerde sorunlar bireysellestirilir ve psikolojik
bir tabana oturtulur. Bunlar tim Hollywood filmlerinin ortak 6zellikleridir. Hollywood
filmlerinde tiim kahramanlar, ozellikle de erkek karakterler bireyci ideolojiyi tasir

(Giirkan, 2014: 77).

Hollywood sinemasinda ideolojik degerleri arasinda 06zel miilkiyetin
dokunulmazligi, serbest girisim o6zgiirliigii ve rekabet ile erkegin egemen, kadin ve
¢ocuklarin ise bagimli oldugu heteroseksiiel tek esli ¢ekirdek aile yer almaktadir.
Muhafazakérlar bir adim daha ileri giderek, erkegin sistemden yardim almamasinda ve
kadinin da yardim almadan basarili olan erkege bagimli olmasini istemektedirler.
Zenginlik ise sorunlu bir konudur. ilging sekilde Hollywood serveti ve zenginligi, zengin
ve servet sahibi insanlari genel olarak 6vmemektedir (Yilmaz, 2008: 79). Calismada
ayrica, pilotluk mesleginin hegemonik erkekligi tireten bir meslek oldugu, bu meslek ile

ilgili stireli bir yayin olan Sivil Havacilar Dergisi gorselleri izerinden tartisilmaktadir.
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Psikanalizm ve Erkeklik

Toplumsal cinsiyet farkliligi ile evrende sinirsiz sayida kisi tiird
kastedilmemekte; yalnizca kadin ve erkek olmak tizere iki cinsiyete atif yapilmaktadir.
Burada amag sayisal bir sinir getirmek degil, aksine kadinlik-erkeklik ve cezalandirilan
sapmalar arasindaki sinirlar1 denetleyen toplumsal bir diizen tarafindan keyfi bir
dayatmadir. Psikanalize gore cinsel farklilik biyolojik olarak verili olan degil, 6zgiil bir
teknik veya aygit, yani dil tarafindan olusturulmustur. Lacan’a gore cinsiyet
Ozgilirlesmeyi aramamakta ve hatta arzu nesnemizi iktidarlara teshir ederek,
kimligimizin vazgecilmez pargasiymis gibi, cinsiyetimizi iktidara ifsa ederek onu feda

etmemizi saglar (2009: 576-578).

Freud toplumsal cinsiyetin olusumuna iligkin kuramini, libido kavrami ile
aciklamaktadir. Libido; biyolojik ve toplumsal cinsiyeti organize eden, biyolojik temeli
olan cinsel enerjidir. Freud, libidoyu erkek cinsel organini merkeze alarak agiklik getirir
(Dokmen, 2004). Psikanalitik agidan toplumsal cinsiyet ediniminde 3 doénem
bulunmaktadir. Bu donemler su sekilde kategorize edilmektedir (Golombok ve Fivush,

1994):

“Cocugun cinsiyetlerin farkinda olmadigr donem
Cocugun cinsiyetlerin farkinda oldugu donem

Oedipal donem”

[lk dénemde kiz-erkek gocuklarimin cinsiyetleri erkektir ve toplumsal cinsiyetleri
erkeksidir. Ikinci dénemde, erkeklik yine merkezde yer almaktadir; ¢iinkii bir cocuk i¢in
cinsiyet farki penise sahip olup olmama durumudur. Son dénem olan ti¢lincii donemde
ise, erkek ¢ocugun baba ile 6zdeslesimi zorunluluktan gergeklesir. Fakat kiz cocugunun

anne ile 6zdeslesiminde ise bir zorunluluk séz konusu degildir. Bu durum, erkek

108



H. GURKAN ve H. GUNGOR Pilotluk Mesleginde Hegemonik Erkekligin Insast

gocuklarinin kiz ¢ocuklara gore siiperegolarinin daha ¢ok gelismesini saglar (Golombok

ve Fivush, 1994).

Nasio (2012: 29-30), eril durumun o&zelliklerini Oedipus adli kitabinda soyle
siralamaktadir: Cinsellikte erkek cinsel anlamda hiperaktiftir, cinsiyetiyle gurur duyar ve
kadin1 zevklendirmeyi arzular. Disa bagil bir merkezka¢ devinimiyle sevdigi kadini
korur, elinde tutar ve elde etmek ister. Bir kadini sevebilir ve bu asktan vazge¢meden bir
digerini arzulayabilir. Erkekte agsk ve cinsellik birbirinden kopuktur. Erkekte ask
partnerine karsi tutumda; sevilmektense sevmeyi tercih eder. Sevdigi kadini ideallestirir
ve onun Oniinde siliklesir. Bu asik adamin algakgoniilliligiidiir. Narsizm anlaminda
erkek, gilizel olmaya degil iyi yapmaya odaklanir. Bir erkek igin gii¢lii olmak, giizel
olmaktan daha mithimdir. Kudret ve kudretsizlik anlaminda, gii¢lii veya zayif olmanin
alternatifi bir erkegin hayat kumaridir. Erkek kararlidir ve cesaretlidir. Oziinde korkak
olan erkek bir seylere girismeyi erteler; riskleri degerlendirir, tereddiit yasar ve
hareketten cayar. Sosyal tutumda ise; erkek kudretini ilan etmeye meyillidir. Istek olarak

ise erkek; eyleme karsi bityiik bir istek, 6ngorii ve dayaniklilik sergiler.

Nasio (2012: 30) eril ve disil durumlar birbirinden farkli olma nedenlerini ise,
erkegin koparilamaz bir uzvu yani falliginin oldugunu ve bunu kaybetmekten korktugu
her sey, kudreti ve erilligi olarak tanimlar. Glictinii kaybetme korkusu erkegin zihnine
Oyle bir yerlesmistir ki, onun i¢in her davranig bir risk ve her basarisizlik bir
asagilanmadir. Bir erkek i¢in en biiyiik tehlikenin galip bir kadin ve arzulanan bir baba

oldugunu soyler.
Toplumsal Cinsiyet Olarak Erkeklik

Kimmel’e (2008: 16) gore bir disiplin olarak erkeklik ¢alismalar1 1970’lerin

sonlar1 ve 1980’lerin basinda, kadin ¢alismalar1 ve feminizme olumlu bir tepki olarak

109



lletisim Calismalart Dergisi Sayr 9 Bahar 2016

baglamistir. Hegemonik erkeklik kavrami, 20 yillik bir siiredir bigimlenen bir kavramdir
ve hegemonik erkeklik {izerine diisiinmek; ayni zamanda erkekler, toplumsal cinsiyet ve
toplumsal hiyerarsilerin de etkilenmesini beraberinde getirmistir. Bu alanda yapilan
caligmalar ayni zamanda erkekler, erkek cocuklari, ataerkillik, toplumsal cinsiyetin
sosyolojik modelleri hakkindaki popiiler endiseler ile ilgili baglantilarin da artmasini
saglamistir (Connell ve Messerschmidth, 2005: 829-830). Hegemonik erkeklik kavrami
ilk olarak Avustralya’da liselere es deger olan sosyal bilimler alaninda ¢aligmalar yapan
okullar tarafindan kullanild: (Kessler vd. 1982). Connell (2005: 77), hegemonik erkeklik
kavramini Antonio Gramscinin sinf iliskileri analizinden aldigini ve kavramin bu
gurubun sosyal yasamdaki dstiin pozisyonunu temsil eden Kkiiltiirel bir dinamik
oldugunu soéylemistir. Toplumsal cinsiyet ¢aligmalar1 ilk donemlerinde kadinlik
sorunlar1 lizerinde yogunlasmis, zaman igerisinde ise kadinlik disindaki boyutlar
kapsayan caligmalar yapilmaya baslanmistir (Ok, 2011:9). Erkeklik c¢alismalarinin
gecmisi 1970’lere kadar gitmesine ragmen, Tirkiye’de neredeyse 2000’lerden sonra
calisilmaya baglanmigtir (Ok, 2011: 11). Bu kavram, erkek cinsiyet rolii literatiiriinii
elestiren ve ¢oklu erkeklikler modelini 6neren Carrigan, Connell ve Lee’nin 1985 tarihli
“Towards a New Sociology of Masculinity” makalesinde sistematize edilmistir.
Hegemonik erkeklik, kadinlarla ilgili oldugu kadar, ikincil konuma itilmis ancak
birbiriyle etkilesim halinde olan farkli erkeklik bigimleriyle de iliskilidir. Farkli
erkeklikler, birbirlerine alternatif yasam bicimleri olarak bir arada bulunmaktan ziyade,
hiyerarsi ve diglama iligkileri ig¢inde varlik gostermektedir. Hegemonya iliskisel bir
kavramdir. Hegemonik, marjinallestirilen, madun/tabi kilinan ve isbirlik¢i/su¢ ortag
erkeklikler arasindaki hiyerarsik iktidar iligkileri, patriarkal toplumsal -cinsiyet
diizeninin insasinda rol oynamaktadir. Bu giicler dengesi i¢inde marjinallestirilen ve

tabi kilinan gruplar ortadan kaldirilmak yerine diglama, korkutma, sémiirii gibi
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pratiklerle ikincil konuma itilmektedir (Connell, 1998: 245-247; Connell, 2002a:141;

Connell, 2002b: 90; Ozbay & Balig, 2004: 93).

Erkeklik sadece i¢ine dogulan toplumun verili degerlerini igsellestirmekle degil
onu kazanmak i¢in savagmakla elde edilmektedir. Kiz ¢gocugu nasil 6teki kadini izleyerek
kadinlik Ogreniyorsa, bir erkek ¢ocugu oOteki erkekleri izleyerek erkek olmay:
ogrenmektedir. Connell (2005), erkekligi dort farkli sekilde siniflandirmaktadir: baskin
erkeklik, suca dahil edilen erkeklik, yikici (baltalayici) erkeklik, karsit ya da protestocu
erkeklik. Ancak bu simiflandirmaya ragmen, yine de bireyleri bu erkeklik
kategorilerinden hangi sinifa ait olduklarini belirlemek olduk¢a zordur.

Zulim goren kadinlara ek olarak, hegemonik erkeklik diger erkeklikleri
susturur ya da kendine tabi kilar. Boylelikle hegemonik erkeklik kiiltiirel bir ideal olarak,
kendi erkeklik tasvirini olusturur ve erkeklerin nasil davranmasi ve nasil olmalari
gerektigini de tanimini yapar. Hegemonik erkeklik kavrami, birden fazla erkekligin bir
arada olmasi yolundan hareketle sadece 6zel-belirli bir erkekligin tasvirinin yapilmasini

saglar (Connell, 1991).

Mike Donaldson (1993: 645) hegemonik erkekligi, “6zel, kaygili-provekeci, i¢ten
ve hiyerarsik sekilde farkli, vahsi-gaddar-acimasiz ve siddetli-sert” olarak tanimlar. Bu
tanimin Ozellikleri arasinda kadin diismanligi, homofobiklik, irk¢ilik ve zorunlu
heteronormativite sayilabilir. Hegemonik erkeklik, duragan degildir; genel olarak bir
takim erkeklik gorevlerine, yakistirmalarina ya da itici rakip temsillerine yanit verir. Isci
siifi, siyah ve escinsel erkekler, hegemonik erkekligin disinda birakilan ya da

hegemonik erkeklige tabi edilen gruplar olmaktadir.

Hegemonik erkeklik, ataerkilligin anahtar bir 6gesidir. Connell ataerkilligi,
“kendi halinde olusan bir birlik (ahenk)” ve bu kavrami Juliet Mitchell'in ¢alismasindan

6diing alarak tanimlar: iretim, cinsellik, yeniden iretim ve ¢ocuklarin
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toplumsallastirilmasi. Sylvia Walby de benzer noktalara isaret eder: ticretli is, ev isi,
kiltir, cinsellik, siddet ve devlet. Burada, bu kavramlar arasindaki iligkiler hakkinda
tartiyjma agmaya gerek yoktur; hegemonik erkeklik tamamiyla toplum ve kiltiirden
bagimsiz olarak disiinillemeyecek bir kavramdir. Connell, Ornegin, erkekligin

kapitalizm ile birlikte degistigine dikkat g¢eker. Connell, kapitalizmin -cinsiyet

degisimlerine etki ettigini belirtir (Connell, 1990).

Toplumsal verileri kabul etmeyen ve yeterince sert, giiclii, heteroseksiiel,
rekabetci, zorluklara dayanamayan, imtihanlar: gecemeyen erkekler kadins1 bulunur ve
basarisiz olduklart icin erkekligini kanitlayamazlar (Yavuz, 2014:125-126). Ornegin
giinimiiz Bati toplumunda hegemonik erkeklik tipi bagimsiz, risk alabilen, agresif,
heteroseksiiel ve akil sahibi olarak idealize edilmektedir (akt. Barrett, 1996: 130). Bu
durumda ideal erkekligi “Geng, kentli, beyaz, heterosekstiel, tam zamanli is sahibi, makul
olciide dindar, spor dallarinmin en azindan birisini basarili olarak yapabilecek diizeyde
aktif bedensel performansa sahip erkeklerin temsil ettigi erkeklik” (Sancar, 2008: 30)
olarak tanimlamak miimkiindiir. Bu tanima uyan ya da bu statiide yer alan erkek kendi
hegemonyasini mesrulagtirmis ve topluma kabul ettirmis olur. Bu dogrultuda;
hegemonik erkek ve iktidar iliskileri arasinda dogru orant: kurmak miimkiindiir. Ancak
Connell (2005: 18) hegemonik erkekligin stereotipsel cinsiyet rolleri ile ayni sey
olmadigini ve elestirel erkeklik ¢alismalarinin da toplumsal cinsiyet diizeninin dinamik

bir baglangic1 oldugunu belirtir.

Erkeklik, psikolog Robert Brannonun (2013: 96) dort 6zlii soziinde su sekilde

ozetlenmektedir:

“Hanim evlathigina gerek yok!: Erkeklik, siirekli kadinligin inkariyla kendini var

eder.
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Onemli Biri Ol: Erkeklik, iktidar, basari, servet statii ile élciiliir.

Kaya Gibi Saglam Ol: Erkeklik duygularini kontrol altinda tutarak, bir badire

yasandiginda sakin ve giivenilir olabilmektir.

Onlara giiniinii goster: Erkeksi bir pervasizlik ve ifke havast yay. Ustiine git. Risk

»

al.

Bu noktada toplumsal cinsiyet kavrami baglaminda erkeksilik kavramina da
dikkat ¢ekmek gerekmektedir. Erkek(si)ligi, erkek cinsine ait olan ve ona atfedilen
ozellikler olarak tanimlamak miimkiindiir. Ozellikle islevselcilik ve rol kuramu
perspektiflerinden hareketle Talcott Parsons da, erkek ve kadinin cinsiyet rollerini
aracsal ve ifade edici roller olarak aciklamistir. Parsons ve arkadaslari, bu tiir rollerin
kiigiik c¢ocuklar tarafindan igsellestirildigini ve vyetiskin hayatinda arzu edilen is
boliimiine yol a¢tigini, bu isbolimii ile erkeklerin ve kadinlarin toplumsal sisteme daha
iyi entegre olmaya basladiklarini, dolayisiyla sistemin sorunsuz bir sekilde islemesine yol
actigini iddia ederler. Erkeksilik, maskiilenlik ile 6zdeslestirilirken toplumsal cinsiyet
kavrami ¢ercevesinde “erkek” olmanin gereklilikleri ise ailenin ge¢imini saglama, baba,
es, olma, aktif, saldirgan, kavgaci olma, vb... gibi davranislar ve roller ile karsiligini bulur.
Doga ile kiiltlirtin farkin1 belirtmek i¢in kullandigimiz ‘giigldi, siddetli, hayvans: ve
icgiidiisel” gibi kimi simgelerin “eril” ilkeye daha yakin oldugu da goriilmektedir (Segal,

1990: 25).
Hegemonik Erkekligin Pilotluk Mesleginde Insas1

Erkeklik daha ¢ok kendisi olmayan araciligiyla, kadinlar ve heteroseksiiel
cinsiyet kurgusuna uymayan diger kimlikler iizerinden tanimlanmaktadir. Sertlik,
dayaniklilik, fiziksel yeterlilik, @istiinliik, basari, gii¢ gibi kavramlarla kurulan erkeklik,

otekiler tizerinden hegemonyayi da igeren bir iktidar bi¢imidir (Oktan, 2008:54).
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Trujillo (1991: 291-292) Amerika medya kiiltiiriinde egemen olan erkekligi bes
temel oOzellikte siniflandirmakta ve hegemonik erkeklik tanimini bu bes siniflandirmaya
gore yapmaktadir. Bunlar “gii¢; fiziksel giic ya da kontrol etme agisindan
tammlandiginda (ozellikle bedenin temsili soz konusu oldugunda), endiistriyel, kapitalist
bir toplumda mesleki basari iizerinden tamimlandiginda, ataerkil aile yapist soz konusu
oldugunda, gecen ya da su anki yillarin cesur ve romantik kisisi sembolize edildiginde ve
fallusun temsili soz konusu oldugunda ortaya ¢ikan heteroseksiiellik” hegemonik
erkekligin belirleyici asamalarini olusturmaktadir. Harry Brod da (1987: 14) benzer
sekilde erkekligin yaygin imajini fiziksel olarak giiglii, agresif ve kendilerini kontrol

edebilen “gercek erkek” olarak kurgulandigini belirtmektedir.

Alternatif bir yaklasim sosyolojik perspektif ile kapitalist is kiltiiriiniin
erkekligin insasindaki roliinii inceleyen Andrew Tolson’dan gelmistir. Tolson, is¢i sinifi
erkeklerinde “fiziksel gii¢, dayaniklilik ve erkekler arasi dayanigma”, orta smif
erkeklerinde “rekabet, hirs, toplumsal sorumluluk duygularini belli etmeme”, biirokratik
gorevlerdeki erkeklerde ise “gorev duygusu ve kendini disipline edebilme” ilkeleri

tizerine kurulmus “erkeklik” kurgulari oldugunu savunmustur (Maral, 2004: 129).

Askeri kurum ve spor etkinlikleri, ofkeli (siddetli) erkekligin her daim sembolik
bir goriintiisiiniin baglica kaynagi olmaktadir. Barrett (1996: 129), ozellikle askeri
kurumun erkeklik caligmalar1 i¢in dogru bir 6rneklem oldugunu belirterek, askeri
kurumun yalnizca erkeklerden olusan bir niifusunun olmasindan degil, ayn1 zamanda
genis toplumlarda erkeklik imajinin ingasinda etkili bir rol oynadiginin altini gizer.
Barrett’e  (1996: 129-130), gore askeri disiplin, bazi geleneksel planlamalara gore
milyonlarca erkegin sosyallesmesini saglamaktadir. Ozellikle bazi dominant (egemen)
erkek modelinin iretilmesinde ve iiretilen bu erkek modelinin daha sonra yeniden

topluma geri donmesinde etken oldugunu soyler. Askeri kurumlar her toplumda,

114



H. GURKAN ve H. GUNGOR Pilotluk Mesleginde Hegemonik Erkekligin Insast

geleneksel erkek cinsiyetinin rol modelinin temelini olusturmaktadir. Barrett 6rnegin
Top Gun ya da Rambo gibi filmlerin askeri kurum ve erkeklik imaji arasinda bir iliski
kurdugunu da soyler. Bu baglamda eril siddetin, genel kabul gérmiis degerlerin
korunmasi amaciyla ortaya konan bir davranis bicimi olarak betimlendigini sdylemek
mimkiindiir. Ancak bu durum sadece psikolojik bir durum degildir. Erkeklerin
dogasinda siddetin oldugu inanci, sosyobiyolojist ve hormonbilimcilerin iddialariyla
dogrulanmaktadir. Bu iddiaya gore; erkekler, testosteron hormonunun etkisiyle hayatta
kalma icgiidiisti, saldirganlik ve 6ldiirme i¢giidiisiiyle yasar (Sancar, 2008: 216-217).
Ancak durumun aslinda biyoloji ile ilgili olmadigini, aslinda yasanilan olaylarla bedenin
cinsiyetlesmesi® siireci sonunda olusan yani, toplumsal zorlamalar ve aktif yagamin
getirisi oldugunu séylemek miimkiindiir.

“Bir pilot saghigii korumak ve senelik periyotlarla yapilan saglik muayenesinin kriterlerini
karsilamak zorundadir. Bunun i¢in de diizenli spor® aligkanligi énem tasgimaktadir. Tim bu
zorluklara ragmen, cesaretin profesyonellikle, disiplinin meslek aski ile harmanlandig1 bir

meslektir” (Sivil Havacilar, 2014: 42).

Koyu puntoyla yazilmis kelimelere dikkat cekildiginde bir erkeklik vurgusunun
yapildigini anlamak miimkiindiir.
Pilotluk 6nemli ve zor bir meslektir. Ciddi bir egitim, bilgi, beceri, dikkat,

konsantrasyon, sezgi yetenegi, birikim, hizli ve dogru karar verebilme, arkasina aldig:

2 Eril tahakkiimiin diger bir insa siireci bedeni kapsar. Bu siireg, aslinda bir nevi bedenleraras: farkliliklarin
vurgulanmasi ve erkek iistiinliigiiniin 6ne ¢ikarilmasi anlamina gelir. Popiiler kiltiir ile birlikte gelen yeni
bakis agis1 erkeklerin ‘genis omuzlu, kasli kollar: olan, ince belli ve uzun’ (Sancar, 2008: 204) olmast gerektigi
diistincesidir. Erkeklerin beden inga siirecindeki bu durum da, bu bakis agisina dayanir. Bu siniflandirmaya
uymayan erkekler dislanir, ¢iinkii boyle bir bedene/goriiniime sahip olmak i¢in gok ¢alismak gerekir, bu da
azim ve hirsla birlikte sekillenir. Bunu bagaramayan erkek, kendi yetilerini kullanamamig zavalli bir erkektir.
* Beden diinyas: erkeklik icin sporun gerekliligini vurgular. Erkek i¢in spor, eril spor dallaridir. Bu spor
dallar1 ya takim halinde yapilan -futbol- ya da kas giictiniin yani erkekligin 6n plana ¢ikarildig1 bir spor
olmalidir. Buradaki sorun erkek-kadin ayriminin sporda yapilmasindan ote; homo-sosyal bir erkeklik
stirecine girilmesidir. Ciinkii bu siireg, zaten kadinlarin yasamakta zorlandig: eril tahakkiim gevresinin
devamini kériiklemektedir (Sancar, 2008: 259).
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yolcularin sorumlulugunu unutmama, sogukkanli olma, siirekli kendini gelistirme ve
yenilemeyi gerektirir (Sivil Havacilar, 2014).

Bir ugusta lider olan kisi kaptan pilottur; fikirleri ve eylemleri ile bagkalarinin
diisiince ve davranislarini etkileyen bir kisidir (Sivil Havacilar, 2014:28) Bir iktidar odag1
olarak tanimlanan erkeklik, ayni zamanda iktidarin uygulanim alanidir ve olduke¢a
kirilgan bir yapiya sahiptir (Oktan, 2008:156).

Teknoloji, toplumdaki gii¢ dagilimi, maddi ve ideolojik dagilimla yakindan
iligkilidir. Bu nedenle teknoloji, tarafsiz ve yansiz olamamaktadir. Teknolojik gelismeyle
birlikte ortaya ¢ikan yeni riiniin ne igin, nasil ve kim tarafindan kullanacaginda
toplumsal cinsiyet rolleri belirleyici olmaktadir. Erkeklik ve teknoloji, toplumsal alanda
kurgulanmalar1 stirecinde birbirlerini desteklemektedir. = Teknolojideki erkeklik
hékimiyeti, teknolojinin tasarimi, pazarlanmasi, kullanilmasi gibi siireglerin
“erkeklesmesine” katkida bulunmaktadir, Erkeklerin yaptig1 islerin daha fazla fiziksel
gli¢ ve vasif istedigi ya da daha fazla zihinsel yetenek isteyen karmagiklikta oldugu algisi,
toplumsal cinsiyete dayali igboliimiiniin kaynagi olmus ve bu islerin daha degerli ve
yiiksek iicretli olmasinin yolunu agmustir (Zeybekoglu, 2009: 27-29). Uretilen savas
ugaklar1 ve yolcu ugaklar: uzun yillar erkek egemenligi diisiiniilerek tasarlanmais, hatta

bazi “acil durum” gergeklestiginde kumanda kontrolii kaba kuvvetle gerceklesmektedir.

Bu baglamda pilotlugun erkeklestirilmis bir meslek oldugu soylenebilir.
Toplumsal cinsiyet rolii ile pilotlugun gerektirdigi mesleki rol kesismekte ve bir rol
catigmasi yaganmamaktadir. Son yillarda kadinlarin is hayatina daha fazla girmesi ile
kadin pilot sayisi diinyada artmistir. Yeni havayollar1 kurulmasinin ve filolarinin
genislemesi alanda pilot ihtiyacini her gegen giin arttirmasi nedeniyle pilotluk meslegi
sadece “askeri pilot” olmakla sinirli kalmamaktadir; kadin pilotlar da bu is koluna dahil
olmaktadir. Fakat gerek kullanilan uluslararasi iniforma, gerekse kitle iletisim

araglarinda sunulan kadin pilot profili erkeklestirilmektedir. Bu kapsamda, pilotluk
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mesleginin kitle iletisim araglarinda -ozellikle dergilerde ve dergilerde yer alan
reklamlarda- nasil temsil edildigi sorunsali da bu ¢aligmada 6nem arz etmektedir. Bu
nedenle Tirkiye'de havacilik ile ilgili tematik yayin organi olan Sivil Havacilar
Dergisinde yer alan pilotluk mesleginin cinsiyet politikalar1 agisindan nasil insa edildigi

ve kodlandig1 da yorumlanmaktadr.

(Sivil Havacilar, Say1: 9, 2014: 30)

Ornekteki resim, altyap: yontemi ile ¢ekilmis ve dolayisiyla bir yiiceltme soz
konusudur. Ust diizey is yapanlar bir adim 6nde durmus, boylece énemli ve giiclii bir
pozisyonda olduklarinin alt1 gizilmistir. Tkinci pilot ise kadin pilottur. Kadin pilotun geri
planda olma nedeni, kadinin birinci olan erkek pilottan sonra geldigini vurgulamaktir.
Diger bir husus ise, ilk bakista ikinci pilotun kadin oldugunun fark edilmemesidir.
Kadin pilot gerek giyimiyle gerekse beden dili ile erkeklestirilmistir. Bir kadinin pilot

olabilmesi i¢in, erkeksi 6zellikler tagimasi gerekir.

Feminist kurama gore, kamusal-6zel alan ayiriminda ev 6zel, kisisel, mahrem,
disartya kapali yani kadinin alani olarak, diger tiim alanlar sokak, isyeri ulagim ise

kamusal yani erkegin alani olarak kodlanmistir. Kadinlar kendilerini korunakli
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alanlarinda giivende hissederken erkekler diger tiim a¢ik alanlarin ve kapali mekanlarin
sahipleridir (Ozbay: 193). Mercedes otomobil sahibi olmak tam da aylik geliri yiiksek
orta siif beyaz bir erkek pilotun hayallerini siislemekte fikri kokpit icindeki pilotun

goriintiisii ile mesrulastirilmaktadir.

lNutku ne anlama gelir, her pilot bilir.
Mercedes-Benz Giilsoy Otomotiv de._..

Asagidaki gorselde ise erkek pilotlar resimde beraberler, kadin pilot ise tek
basina poz vermistir. En bagta kaniksanan, sonrasinda dikkatlice bakildiginda fark
edilen gorsel, haberlerde verilen «birisi kadin 2 kisi trafik kazasinda oldi»
tanimlamasiyla aynidir. Erkek pilotlarin bir hizada, disiplinli, kurall: dizilisleri bakana
giiven vermekte; kadin pilotun yalniz, elini nereye koyacagini bilmeyen beden dili ise

bakani tedirgin etmekte ve kadin pilota olan giiven olgusunu sorgulatmaktadir.
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| 72 YENI PILOTUMUZ AILEMIZE KATILDI

Toplumsallasmaya baglayan o6zne, zaman iginde, toplumun beklentileri
paralelinde nasil “erkek” ya da “kadin” olunacagini 6tekinden 6grenir. Dolayisiyla
“erkeklik” ya da “kadinlik” dogumsal bir olgu olmaktan ¢ok, dogumsal siiregte kazanilan
bir kimliktir. Kadinin nasil kadin oldugunu topluma ve en 6nemlisi yakin gevresine
kanitlama zorunlulugu varsa, erkegin de kamusal g6z oniinde siirekli “erkekliklerini”
kanitlamak zorunlulugu vardir (Yavuz, 2014: 110). Erkegin oedipal siirecini atlatip
toplumsal cinsiyetini kabullenmesine dogru giden siirecte, erkekligini ispat ettigi
alanlardan biri de erkekligine yakisir bir is yapmasidir. “Pilot Olmak” hem de “Basarili
Pilot Olmak” bitiin diinyada neredeyse bir¢ok erkek ¢ocugunun bir riiyas: olmakta ve

sinema filmlerinde bu arzu tekrar tiretilmektedir.

Bu nedenle toplumsal cinsiyeti kaliplasmis deger yargilar1 -baska bir deyisle bir
“yap1”- olarak degil, siire¢ i¢cinde olusum halindeki bir “performans” olarak ele almak

gerekir (Maral, 2004: 128).
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Erkeklik Olgusundan Erkeklik Krizine: Top Gun ve Flight Filmleri

Erkekligin, dogustan olmayan tamamen kolektif (toplu) bir toplumsal cinsiyet
kimligi oldugu soylenebilir. Connell (2005: 81) erkekligin, toplumsal olarak inga
edildiginden bahseder; bunun yaninda yalnizca tek bir erkeklik tanimindan
bahsedilemeyeceginin altini ¢izer. Connell’e gore birden ¢ok erkeklik tanimi soz
konusudur. Bu erkeklik tanimlari, sabit-duragan karakter tipleri degildirler (Connell,
2005: 81). Sinif ve 1rk etmenleri de erkekligi etkileyen-degistiren diger bileskenlerdir. Bu,
bir toplum igerisinde aslinda birden ¢ok erkeklik taniminin olabilecegi anlamina gelir.
Bu erkeklikler, zaman igerisinde degiskenlik gosterebilir; toplumun degisimine paralel
olarak farklilasabilir ve birbirlerini -etkileyebilirler. Ancak, toplum igerisindeki
erkekliklerin her birinin toplumsal birer gii¢ olarak esit olmadiklar1 da asikardir.
Ikincillestirilmis ve yikici (baltalayici) erkeklikler, marjinal ve egemen gruplar arasinda
var olurlar ve bu durum, bir nevi baskin olan erkeklige bir karsitlik olusturabilir. Bu
bolimde, Connell'in erkeklik tanimi tizerinden Top Gun (Tony Scott, 1986) ve Flight

(Robert Zemeckis, 2012) filmleri okunmaktadir.

Calismada 6rnekleme Top Gun (Tony Scott, 1986) ve Flight (Robert Zemeckis,
2012) filmlerinin déhil edilme nedenleri; Top Gun filminin 1986 yilinda en ¢ok hésilat
yapan ve gerek meslegi havaci olan, gerekse havaciliga ilgi duyanlarin aklina gelen ilk
film olmasidir. “Kahraman Pilot” olgusunun yeniden ve basarili bir sekilde tretildigi
Top Gun, havacilik filmlerinin i¢inde tiirtiniin en iyi 6rnegi oldugu i¢in bu ¢aligmada ele
alinmigtir. Calismada Flight filminin yer almasinin nedeni, pilotluk mesleginin uzun
yillar ¢ogunlukla erkekler tarafindan icra edilmis olmasi nedeni ile son yillarda havacilik
sektoriinde kadin pilotlarin sayisinda her gecen giin artis olmaktadir. Bu baglamda
pilotluk meslegi erkek egemenliginden ¢ikmaya baslamistir. Kadinlarin da daha ¢ok

goriinmeye basladigr bu alani isleyen Hollywood, bu defa “kahraman erkek pilot”
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imgesini Flight filminde kudretini ve yar1 ilahligin1 yitirmis “siyahi kusurlu pilot” olarak
degistirmistir. Yari ilah pilotun kusurlu pilot olarak degisiminin en iyi hissedildigi film

Flight filmi oldugu i¢in bu ¢aligmada bu film de ikinci film olarak incelenmistir.

Hegemonik erkeklik en basit tanimiyla, toplumdaki farkli erkeklikler arasinda
tstiin olan erkeklik modelidir. Connell’a (2000: 11) gére gogu erkek, toplumlarindaki
veya kiiltiirlerindeki hegemonik erkeklikle bir gerilim i¢inde yasamaktadir ve
hegemonik erkeklige sahip olanlar ise maliyeti ¢ok da olsa bu konuma uygun bir sekilde
yasamak icin siirekli gayret gostermektedirler. Hegemonik erkeklik, erkeklerin
hékimiyetini, kadinlarin ise baghligini garanti altina alan ataerkil anlayisin devamini
saglamaktadir. BoOylece ustlinliiklerini hem kadinlar {izerinden, hem de erkeklik

ingalarinda ¢ikmaza girip tam erkek olamamis erkeklerin varliklar: iizerinden kurarlar.

Hollywood filmlerinin genel kahramanlik anlatisinda, genellikle erkek; orta
sinifa ait sert, otoriter, yakisikli, girisimci, savasci gibi 6zelliklere sahiptir. Top Gun (yon.
Tony Scott, 1986) ve Flight (yon. Robert Zemeckis, 2012) filmleri de Hollywood
yapimidir ve konu dinamikleri etken Kkisilikler olan erkek kahramanlar etrafinda
donerken kadinlar ikincil ve edilgen rolleri oynamaktadir. Top Gun filminin 19.
dakikasina kadar kadin karaktere rastlanmamaktadir. Ilk kadin goriintiisii 19. dakikada
bir barda ekrana gelir. Dolayisiyla kadin, burada icki ile birlestigi i¢in “cinsel arzu
nesnesi” olur. Flight filminde ise olumsuzlanan pilot Nick’in sevgilisi Nickole bunalimli
bir uyusturucu bagimlisidir. Kadin, bu filmde de sorunlu ve yardima muhtag olarak

temsil edilmektedir.

Collinson ve Hearn’a (1994: 2-3) gore hegemonik erkek, risk almaktan
kagmayan, fiziksel olarak sert goriiniimlii, dayanikli, saldirgan olmaktan ¢ekinmeyen,

duygusal olmayan, aciya katlanabilen, sikdyet etmeyen, atletik, yarismact homofobik bir
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heteroseksiieldir*. Toplumsal cinsiyet rollerinin 6riildiigi en 6nemli alanlardan birisi
heterosekstiel iliskiye dayali aile kurumudur. Aile igerisinde 6zneler aile igi birgok
pratikten erkeklik ve kadinlik rollerini &tekini izleyerek sahit olmakta ve zamanla
kendileri de icra etmektedir (Ok, 2011: 17). Top Gun’da Mitchel biitiin bu 6zellikleri
tasidig1 icin bagarilidir. Flight filminde ise uyusturucuya bagl bir risk s6z konusudur ve
dolayisiyla pilot erkek basarisiz olmustur. Basarisiz olan pilot erkek, havayollarinin
gliclii ve yenilmez erkek pilot imajin1 zedeledigi icin, havayollar: filmin izlenmesini
onaylamaz. Kitle iletisim araglarinin toplumsal cinsiyet insalarini 6rneklendirmek
amaciyla, Flight filminin vizyona girmesi ile yayinlanan haberlere de galiymada yer

verildi:

“Yetenekli ancak uyusturucu ve alkol gibi kotii aliskanliklar: olan bir pilotun
kazasini konu alan film kendi tiiriinde basarili olarak gosteriliyor. Ancak
edindigimiz bilgiye gore THY bu film icin pilotlarina ¢ok onemli bir uyarida
bulundu: Ugus’u izlemeyin. Ugakta yasanan ¢arpici sahneleriyle dikkat ceken filmin
pilotlarin psikolojisini olumsuz etkileyebilecegi THY nin de bu yiizden izlenmemesi
tavsiyesinde bulundugu konusuluyor. THY nin uyariy: sozlii olarak yaptigr ozellikle
En lyi Erkek ve En lyi Yardimc Erkek oyuncu dallarinda Oscar’a sahip
olan Washingtonin bir pilotun yasadigi i¢ hesaplasmay: canlandirdigi filmin
senaristi John Gatins senaryoyu yazarken 2000 yilinda Pasifik Okyanusunda
yasanan ugak kazasindan etkilendigini agiklamisti. Filmin konusu gercek pilotlar:
da ikiye bolmiis durumda. Bazi pilotlar, filmin izlenmemesi gerektigi goriisiine kars
¢tkarken bir boliimii de tam tersine filminden ¢ikarilacak derslere dikkat cekiyor.
Basarili ve sira disi bir pilotu canlandirilan Denzel Washington filmdeki

performanstyla 2013 Oscar Odiilleri'nde en iyi erkek oyuncu dalinda aday olarak

* Escinselligin eril tahakkiim igerisinde yeri yoktur. Daha kiigik yastan itibaren ¢ocuklar homofobik
terimlerle ve farkli olanin diglanmasi geregiyle buyiitiilmektedir (Sancar, 2008: 204). Bu diinya igerisinde,
escinsellere kars1 bir 6fke, tiksinme ve dogal olarak diglama duygular: yer almaktadir.
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gosterildi.  Bu arada ‘Ugus’ filminin izlenmesi Amerika’daki tiim ucuslarda

yasaklanmis durumda®. ” ©

Connel’e (2005: 41) gore erkek bedeninin sekli, durusu, hareket bi¢cimi, bedenin
sergilenis bi¢imi ve cinsel iliskideki rolii toplumsal erkeklik kimliginin insasinda 6nemli
bir rol oynamaktadir. Top Gun'da Tom Cruise sportif, kash bir rol ¢izerken; Flight
filminde de pilot fazla i¢ki titketmesine ragmen “fit” olmasa da giiglii goziikmektedir.
[lerleyen sahnelerde gercegin ortaya cikistyla beraber, Nick fiziksel ve ruhsal olarak
¢okmektedir. Erkegin bedeni {izerinden insa edilen erkeklik olgusu giiglii olmakla
esdeger goriilmekte ve erkek iizerinde kash ve giiglii olma baskisini kurmaktadir. Top
Gun filminde basketbol oynadiklar1 sahne askeri pilotlarin ne kadar giiclii olduklarina
bir gondermedir. Bunlarin yani sira basarisiz bir askeri pilot Top Gun’da kargo
ugaklarinda ugacak, Flight filminde ise hapis ile cezalandirilacaktir. Iyiler icinde en iyisi
olmak, disiplinli olmak, kurallara uymak erkek bir pilotun basarisini kanitlamasinin
yoludur. Kurallar esnek degildir, uymayanlar giderler. Cesaret kurallarin etrafinda

sekillenmistir.

Marevick, takim ve en iyi arkadasini ucus esnasinda kaybetmistir. Cok
tizglindiir. Ama tztilmesine bile izin verilmeyip daha fazla goreve ¢agirilir. Ciinkd "Kaya
Gibi Saglam OI": Erkeklik duygularini kontrol altinda tutarak, bir badire yasandiginda

sakin ve giivenilir olabilmektir.

Arzu edilen, kabul gormiis ve egemen olan erkeklik, sadece kadinlar iizerinde
degil diger tiim erkekler iizerinde bir hegemonya kurmaya yoneliktir. Savasmak ve
miizakere etmek eril olan igin istenilen bir durumdur (Karagam, 2015:24). Top Gun'da

pilotlar adi {izerinde birer "savas pilotu'dur ve birbirleriyle yaris ve miizakere

> Filmin Tirkge ad1 (Ugus), haber metnindeki hali ile aynen birakilmistir.
¢ http://www.hurriyet.com.tr, Erisim Tarihi: 25 Haziran 2015.
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etmektedirler. Flight filminde kaptan Whitaker rekabetten vazgectigi igin yarismayi
kaybeder.

Erkeklerin kimlik ingalarinda giti¢li bir erkeklik vurgusu gerekmektedir.
Toplumun erkeklerden bekledigi ¢esitli rolleri gerceklestirmesine bagli olarak, erkekler
ya toplumda ist tabakalarda yerini almakta ya da toplumun disina itilmektedir
(Barutgu, 2013: 2). Top Gun'da pilot arkadasinin 6liimiinden dolayr duydugu tziintiyi
yasayamamaktadir. Ozellikle ona yeni gorevler verilerek zayif diismesine izin
verilmemektedir. Flight filminde ise pilot zaten zayiftir. Ciinkii uyusturucu

kullanmaktadir. Yarigmayi bastan kaybetmistir.

Sandra Whitworth’a gore ordu, devlet i¢in 6lmeye ve 6ldiirmeye hazir savasci
erkeklerin (ve bazen de kadinlarin) yaratildigt kat1 bir diizenin ve hiyerarsik
orgiitlenmenin oldugu bir yapiya sahiptir; asker olmak bagka insanlar1 gii¢ kullanarak
yikima ugratmakla ve siddetle iliskilidir (2004: 151). Giig¢ ve siddet askerlik alaninda
mesru kilinmakta, giiglii olanin kazandigi dusiincesi ile erkek kahramanlar
yaratilmaktadir. Top Gun'da pilotun beyaz bir asker olmasi ve sonunda kazanmis olmasi
hegemonik erkekligi daha da vurgulamaktadir. Hem beyaz bir pilot hem de askeri bir

pilot isen hegemonyani &teki tizerinde kurmugsundur.

Pollak ve Levant’a (2008: 60-61) gore erkekler; saldirgan, baskin, basar1 odakls,
rekabetci, kesinlikle kendi kendine yeten, risk almaya hazir, macera arayan, duygusal
agidan sinirli, kadinsi olmayr ima eden her tiirlii eylemden kaginmay: gerektiren bir
erkeklik yasasinin baskisiyla ac1 gekmektedirler. Top Gun okulunda iyilerin de en iyisi
olmak tizere egitim alirlar. Eger ikinci olunursa kiitiigii kizlar tuvaletine kilitlenecek ve

erkeklik alanindan uzaklastirilarak 6tekilestirilecektir.
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Hem savas pilotlugu hem de yolcu ugagr pilotlugu degerli bir is olarak
gorildiugi icin, yliksek ticrete tabi tutulmustur. Havayollarinda uzun yillar u¢gmus bir
pilot olan Erciiment Tanay ile yapilan soyleside (Mayis, 2015) son otuz yil dncesine
kadar yapilan havayolu ugaklarinda kumanda kolu hidrolik olmasina karsin ariza
durumunda mekanik olarak ¢alismakta ve ciddi bir fiziki gii¢ ihtiyac1 gerektirmekteydi.
Bu duruma eski nesil Boing ucaklarinda jamming arizasi (kumanda sikigmasi) adi
verilmektedir. Erkeklerin pilotluk meslegindeki hegemonyasi, Top Gur’da 19. dakikaya
kadar kadinin sahnede hi¢ goriilmemesi ve Flight filminde “Pilotlar Dernegi” 6ncelikli
olmak {izere orgiitlenmelerde erkeklerin ¢ogunlukta olmas ile netlesmektedir. Pilotlar
derneginin tiim temsilcileri erkektir. Bu da kadinlarin havacilik mesleginde yeni
olduklar1 i¢in guruplarda ya da derneklerde orgiitlenemediginin gostergesidir. Airbus
340-330-320 gibi yeni nesil ugaklarda kumanda elektrikli bir ¢evrime girip kuyruk ve
kanatlara elektrik ikazlarla gitmekte ve boylece bir pilotun kaba kuvvet kullanacag: “acil
durum” ile karsilasma ihtimalini zayiflatmistir. Teknoloji pilotun varligina bile ihtiyag
duyurmayacak noktaya giderken, az da olsa kadin pilotlarda meslege girmis ve
dolayisiyla pilot olarak erkek imgesi de sarsilabilmektedir. Top Gun’da yetenekli, cesur
ve giiglii olan erkek pilot, Flight filminde uyusturucunun verdigi etkiyle cesur ama
aslinda giigstizdiir. Eger meslekte calisan kadin pilot arttiysa, pilotluk imaji bir siyahi

erkek araciligiyla sarsilabilir.

Amerikan kiiltiirinde ve Hollywood filmlerinde, erkek olmanin en ¢ok onur
duyulan ve arzu edilen sekli; beyaz, heteroseksiiel, orta sinif, sportif, yarigmaci, evlilik
kurumuna bagl (Top Gun) duygusal olmayan, kadinlari nesnelestiren erkektir
(Karagam, 2015: 5). Top Gun filminde erkek pilot beyaz, heteroseksiiel, orta sinif,
sportif, yarismaci, evlilik kurumuna adim atmak tizere ve gorev bilincine sahiptir. Kisaca
tamamuiyla erkeksi hareketlerle doludur. Dolayisiyla, giiclii erkek ispatini hem icra ettigi

meslek hem de sevdigi kadin tizerinden yapmaktadir. Flight filminde Kaptan Whitaker

125



lletisim Calismalart Dergisi Sayr 9 Bahar 2016

ise siyahi, yine heteroseksiiel, orta sinif, bosanmis ve ¢ocugu ile iliskisi iyi olmayan ve

diizenli bir yagam sekline sahip olmayan bir erkektir.
SONUC

Toplumun erkekler tizerine vyiikledigi rollere bagli olarak erkeklerin
zayifliklarini gizleyerek siirekli giiglii ve bagarili gozitkmeye caligmasi onlara taginmasi
zor, kaygi ve gerginlik yaratan agir yiikler olarak donmektedir. Sadece erkek olarak
dogmanin sansi, bir anlamda onlar1 ciddi bir gerginlik, endise ve kaygiya
stirtiklemektedir. Bu anlamda toplum icerisinde erkek olmak da, kadin olmak kadar zor
ve tagimast biiylik sorumluluklar ve yiikler gerektiren bir siirece doniismektedir.
Erkekler dogduklar1 andan itibaren toplum igerisinde bir takim kodlarla
sosyallesmektedirler. Once ailede baglayan bu sosyallesme, devletin diger ideolojik
aygitlar1 ile devam etmektedir. Kane’ye gore (2006) hegemonik erkeklik, kendi kendine
var olmaz; daha ziyade hem kadinlik hem de erkeklige bagli formlarin bir reddidir. Bu
ozelliklerin reddi, ideal erkekligin sekillenmesini de beraberinde getirmektedir.
Kadin(s1)lik nasil ki edilgen (pasif) ve duygusal olma ile 6zdeslestiriliyorsa; hegemonik
erkek(si)lik ise tam tersine siddet, etken (aktif) kontrollii (sinirl)) duygusallik ve
heteroseksiiellik ile 6zdeslestirilmektedir. ideal erkeklik &zellikleri zaman icerisinde
degisse de, erkekler her daim bu 6zellikleri ile toplum igerisinde goriinebilmektedirler.
Cogu erkegin bu standartlar ile bulusmadigini, ancak bu standartlar tarafindan
etkilendigini soylemek miimkiindiir.

Calismada bahsedildigi tizere, ozellikle ordu, askerlik gibi kurumlar yapilar
itibari ile eril tahakkiimiin 6n planda oldugu yerler olarak goze ¢arpmaktadir. Bu gibi
kurumlarda, erkek ¢ocuklar1 zaman igerisinde ¢ocukluktan siyrilmakta ve “gercek birer

erkek-adam” olmay1 belirli kodlar iizerinden 6grenmektedirler. Tiim bu kosullar ve
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kodlamalar ¢ercevesinde, erkek olmanin 6n kabulii; giiglii, sert, heteroseksiiel, beyaz,

atilgan ve etken (aktif) olmak gibi sifatlarla 6zdeslesmektedir.

Bu kapsamda bu calismada incelenen iki filmde de iki erkeklik varolusu goze
carpmaktadir. Top Gun filminde kurallara uyan, erkekligini ispat etmeye devam edecek
beyaz pilot; Flight filminde ise basarisiz, 6tekilestirilmisin de 6tekisi siyahi pilot temsil

edilmektedir.

Bir erkek, pilot olabilmek i¢in erkekligin gereklilikleri gibi bir¢ok agamadan
ge¢cmek zorundadir. Bu kisiler gerek simiilator, gerekse saglik kontrolleri ile siirekli
kontrol edilmektedirler. Pilotluk meslegi gii¢, cesaret ve dayanikhiik (ki bu sifatlarin
tiimii erkeklikle 6zdeslestirilmektedir) istedigi i¢in teknolojilerinin gelistirilmesinde de
erkekler baz alinmustir. Kitle iletisim araglarinda pilotlar ya tamamen erkek olarak
kurgulanmakta ya da kadin s6z konusu oldugunda bu temsil ikincil konuma
atilmaktadir. Pilotluk mesleginin erkeklestirilmis, toplumsal cinsiyet rolii ile pilotlugun
gerektirdigi mesleki rol kesismistir. Hollywood sinemasinda, hegemonik erkekligin
tanimladigr “tam erkek” beyaz, heteroseksiiel, hirsli ve aktif bir erkek iizerinden
kurgulanirken; “eksik erkekligin” sunumu ise ancak siyahi bir erkek pilot {izerinden
verilebilmektedir. ~ Top Gun film icerisinde hegemonik erkeklik gii¢, cesaret,
dayaniklilik, beyaz ve heteroseksiiel olma, zaman zaman siddet sergileyebilecek cesarete
sahip olma ozellikleri ile yer bulmaktadir. Erkekligin bu 6zellikleri, toplumun sosyal
yapisinin igerisine yerlestirilmektedir. Top Gun filminde de, toplumun erkekten

beklediklerini rahatlikla gérmek miimkiindiir.
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