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Ermeniler, 1993- 1994
doneminde Daglik Karabag'i

ve Daglik Karabag'i Ermenistan’a
baglayan Azerbaycan
topraklariniisgal etmiglerdir.
Pekiya bugunkl son durum ne?
Bolgedeki catismalar, ulkelerin
gelecegini nasil etkiledi?
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onmusg Catigsma veya Soguk Barig
kategorisinde yer alan Azerbaycan-
Ermenistan arasindaki Daglik
Karabag problemi, kokleri Carlik
Rusya’sina uzanan Sovyetler Birligi done-
minde kismen bastirilmig olan fakat Soguk
Savagin sonundan itibaren sicakligini artiran
catigma sahalarindan biri olmustur. Karabag,
Azerbaycan’in Kiir ve Aras irmaklari ile
giiniimiizde Ermenistan sinirlari icerisinde bu-
lunan Gokge goli arasindaki daglik bolge ile bu
bélgeye bagli ovalardan miitesekkil bir cografya
olup, yiizol¢limii 18 bin km2’dir. Karabag bolgesi
ile Daglik Karabag’1 birbirine karigtirmamak
gerekir. Daglik Karabag bolgesi Karabag’in 4392
km?2’lik boliimiinii olusturmaktadir (Sapmaz ve
Sar1, 2012: 3; Ozgelik, 2015: 348). Daglik Karabag
bélgesi, ekonomik agidan biiyiik zenginlikleri
biinyesinde barindirmasa da, cografi yerleskesi
itibariyle Ermenistan ve Iran’1 kontrol edebilecek
jeopolitik bir 6neme sahiptir (Aslanli, 2001: 393).
Bolgedeki anlagmazlik ve catismanin kdkeninde
politik ve stratejik sebepler bulunmaktadir.

Ozerk bir bolge olan Daglik Karabag’in niifu-
sunun yaklasik %80’ini olusturan Ermeniler,
Azerbaycan yonetimine karg1 ¢cikmakta, Sovyetler
Birligi'nin dagilmasindan itibaren de bolgenin
idaresini yiritmektedir. Fakat Daglik Karabag
bolgesi uluslararas: hukuka gore Azerbaycan
topragidir. Hukuk dig1 ve etik olmayan bir sekilde
Ermeni iggali altinda olan Daglik Karabag
bolgesinde 27 Eylil 2020°den itibaren ¢atigmalar
yasanmakta, Azerbaycan ordusu iggalci giicleri
bélgeden arindirarak, hakk: oldugu topraklar:
egemenligi altina almaya caligmaktadir. Bu
caligma, kokii yiizlerce sene 6ncesine dayanan
ve giiniimiizde sicak ¢atigmalara evirilen Daglik
Karabag problemini irdelemek ve s6z konusu
olaylar1 kronolojik bir sirayla ortaya koymak
amaciyla hazirlanmigtir.

Daglik Karabag Probleminin Kronolojisi
Selcuklu ve Safevi devleti donemlerinde Daglik
Karabag’in da i¢inde bulundugu lokasyonda Er-
menilerin kurdugu bir hanlik veya baglattiklar: bir
politik hareket olmamistir. Bu dogrultuda Ermeni
niifusunun bolgede az, daginik ve etkili seviyede
olmadig1 ifade edilebilir (Yildirim ve Ozénder,
1991: 3). Ermenilerin bélgede sayica cogalmalari
ve siyasi niifuzlarini artirmaya baglamalari,
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Daglik Karabag
Kaynak: https://www.hurriyet.com.tr

Carlik Rusya’sinin bélgeye hakim olmasi ile dogru
orantilidir. Birinci Petro doneminde Hazar sahillerini
kusatan Ruslar, 1801 yilinda Giircistan’1 topraklarina
katmugtir. Rusya’min ilerlemesine karsi ¢ikan Iran
Sahlig1 1804 yilinda Rusya’ya savag ilan etmis fakat
Daglik Karabag bolgesi, Carlik yonetiminin himayesi
altina girmistir (Ozyilmaz, 2013: 196-197).

1810’daki niifus sayimina gore 12 bin niifusu olan
Daglik Karabag’da 9500 Azerbaycan Tiurki ve
2500 Ermeni yagsamaktayken, Ruslar tarafindan

en sadik toplum olarak addedilen Ermeniler

1823 yilindan itibaren Carlik politikasi geregi go¢
ettirilmig ve Daglik Karabag’in niifusu Ermeniler-
in lehine degismeye baglamistir (Yigit ve Giilbiten,
2017: 3-4). 19. ylizyilin sonlarina dogru ise Carlik
Rusya’s1 go¢ politikasini derinlestirerek, Osmanli
ve Iran sinirlart iginde yasayan bir milyon kadar
Ermeni’yi, Azerbaycan’in Erivan, Karabag, Gence
ve Nahcivan bolgelerine yerlestirmistir (Aras vd.,

2008: 29). Ruslar tarafindan gog ettirilen Erme-
nilerin bolgede 20 sene vergiden muaf tutulmalar:
saglanmig, kamu arazileri Ermenilere tahsis
edilmistir. Ayrica Miisliiman-Tiirk etnisitesinin sa-
hip oldugu 6zel arazi ve miilkler Ermeniler lehine
satin alinmig, Daglik Karabag bolgesindeki THir-
kler diger bolgelere goc ettirilmistir (Yildirim ve
Ozonder, 1991; Aslanli, 2001). 1832 yilindaki niifus
sayiminda %35 olan Ermeni niifusu, 1880 yilindaki
sayimda %53’e, 1989’da ise %77’ye ylikselmistir
(Akt. Ozyilmaz, 2013: 199).

Daglik Karabag’daki ilk Tiirk-Ermeni ¢atigmasi
1905’deki Rus devriminden sonra yagsanmaisg, Er-
menilerin Bakii’de gerceklestirdigi kanli olaylar
Daglik Karabag’a da sirayet etmistir. Rus askeri
garnizonlarindan destek alan Ermeni giicleri, 1ki
sene zarfinda basta Susa olmak {izere bolgedeki
binlerce Azerbaycan Tiirkiini katletmistir
(Yilmaz, 2013: 75).
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Rusya’daki 1917 tarihli Bolsevik devrimi tiim Kaf-
kasya bélgesinde oldugu gibi Daglik Karabag’in

da siyasi, ekonomik ve toplumsal dengesinin
degismesine neden olmustur. Devrimi izleyen
yillarda Kafkas halklarina verilen bagimsizlik hakk:
neticesinde yaklasik iki sene ayakta kalan Azer-
baycan Halk Cumbhuriyeti, 1920 yilinda Kizil Ordu
tarafindan iggal edilmig, Giircistan ve Ermenistan
ile birlikte s6z konusu {i¢ iilke Sovyetler Birligi’ne
dahil edilmistir (Kuduban ve Kaya, 2018: 926).
Sovyetler Birligi déneminde dondurulmus bir
catigma sahasi olan Daglik Karabag bolgesi, 1980’11
yillarda buzlarini eritmeye baglamis, 1987 yilinda
Ermeniler, Sovyet Rusya’nin i¢inde bulundugu
bunalimdan istifade ederek Karabag’1 kendilerine
talep etmiglerdir (Giirel, 1992: 183). O dénem
Daglik Karabag niifusunun %77’sini olugturan
Ermeniler de, Ermenistan’a baglanmak istedikler-

ini beyan etmiglerdir. Fakat SSCB Yiiksek Sovy-
et1, Daglik Karabag’in, Azerbaycan’in bir parcasi
olarak kalmasi kararini almig ve Ocak 1989’da ise
Daglik Karabag’i dogrudan merkeze baglamigtir
(Aydin, 2005: 401).

Sovyetler Birligi déneminde, Birlige iiye 1ki devlet
arasindaki bir i¢ mesele olarak kendini gosteren
Daglik Karabag sorunu, Sovyetlerin dagilip dev-
letlerin bagimsizliga kavugmasiyla birlikte tiim bol-
geyi etkileyen devletlerarasi bir catigma sahasina
evirilmistir (Ozyilmaz, 2013: 201). Soguk Savag
donemi sonrasi en yikici bolgesel savaglardan biri
olarak kargimiza cikan Daglik Karabag sorununda
yaklagik 1 milyon Azerbaycan vatandag: miilteci
durumuna diigmiis, Azerbaycan topraklarinin %20
’s1 Ermeni 1ggaline ugramaig, 18 bin Azerbaycan
Thirkii yagsamini yitirmistir (Aras vd., 2008: 48;
Ekici, 2017: 74; Yilmazgelik ve Ozdem, 2013: 23).




Ermenilerin ve Azerbaycan Tiirklerinin goriisleri,
s0z konusu problemin kokenlerini yansitmasi
bakimindan 6nemlidir. Ermenilerin tezleri, Erme-
nilerin Daglik Karabag’da ¢ogunluk teskil ettigi,
bu nedenle kendi kaderini belirleme hakkina
sahip oldugu savina dayanmaktadir. Azerbaycan
tarafi ise, Daglik Karabag bolgesinin hukuki ve
tarihsel olarak kendisine ait oldugunu savun-
makta, bolgedeki etnografik yapinin Rus ve Sovyet
politikalariyla suni olarak degistirildigini, bu
nedenle toprak talebine temel teskil edemeyecegi
tizerine goriig bildirmektedir (Yilmaz, 2013: 75).

Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte
bagimsizligini kazanan Azerbaycan, 26 Kasim
1991°de Daglik Karabag’in 6zerklik statiistinii
kaldirarak bolgeyi dogrudan merkezi yone-

time bagladigini agiklamistir. Bu karar tizerine
Daglik Karabag Ermenileri ise 10 Aralik 1991°de
bagimsizlik karari aldiklarini ilan etmistir (Sapmaz
ve Sari, 2012: 4). 26 Subat 1992’de Ermenilerin
gerceklestirdigi Hocali katliami, Daglik Karabag
catigmalarini savaga doniistiiren olaylarin baginda
yer almig (Glirbiiz, 2003), Hocal1 saldirilarinda

613 svil 6ldiriilmiig, 487 kisi Ermeniler tarafindan
rehin alinmig ve 1.275 kisi yaralanmugtir. 150 kisi
ise ‘ortadan kaybolmustur’ (Eyvazli, 2017: 60).

Ayrica Ermenilerin stratejik Lacin koridorunu ele
gecirerek Ermenistan ile Daglik Karabag arasinda
baglantiy1 saglamasi, bunun yaninda Susa ve
Hocal: gibi iki 6nemli noktanin Ermenilerin eline
gecmesi Azerbaycan agisindan sonun baglangict
olmustur (Ozcelik, 2015: 348). Ermeniler, 1993-
1994 déneminde Daglik Karabag’i ve Daglik
Karabag’i Ermenistan’a baglayan Azerbaycan
topraklarini iggal etmiglerdir. Daglik Karabag’da
bes (Hankenti, Agdere, Susa, Hocali, Hocavent)

ve cevresinde de yedi rayon (Kelbecer, Lagin,
Kubatli, Zengilan, Cebrail, Fuzuli, Agdam yerlesim
bolgeleri) olmak iizere toplam on iki Azerbaycan
rayonu Ermenistan iggaline ugramistir (Sapmaz ve

Sari, 2012: 4).

Bu dogrultuda Birlesmis Milletler Giivenlik Kon-
seyl 1993 yilinda, Daglik Karabag isgalinin sona
erdirilmesi konusunda 822, 853, 874 ve 884 sayili
dort karar almis, fakat Ermenistan alinan kararlara
uymamistir.
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Daglik Karabag Akeri Durum Haritas1
Kaynak: Anadolu Ajansi, Akt. Stratejik Ortak, 2020)
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Ayrica Ermenistan, uluslararasi baglayiciligi olan
kararlara riayet etmemis olmasina ragmen her-
hangi bir yaptirima maruz kalmamuagtir (Aslanls,
2020).

May1s 1994’te uluslararasi aktorlerin ve Rusya
Federasyonu’nun girigimleri ile ategkes saglanmig
(Rehimov, 2020), bunun yaninda Ermenistan,
ozellikle Rusya basta olmak tizere dig iilkelerden
silah temin etmeye devam etmistir. 1994-1997
yillar1 arasinda Rusya Ermenistan’a 1 milyar dolar
degerinde agir silah satig1 gerceklestirmigtir
(Kazimli, 2018: 108).

Diplomatik Temas Girisimleri ve Minsk
Grubu

Daglik Karabag sorununu ¢oéziime kavusturma
amactyla 24 Mart 1992 tarihinde kurulan Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Teskilat: (AGIT) Minsk Gru-
bu, sorunun ¢6ziimii noktasinda somut bir netice
alamamistir. 1994 yilinda AGIT Minsk Grubu eg
baskanligina ABD, Rusya ve Fransa getirilmistir.
Beyaz Rusya (Belarus), Almanya, Italya, Portekiz,
Hollanda, Isvec, Finlandiya ve Tiirkiye ile sorunun
taraflar1 olan Azerbaycan ve Ermenistan, Minsk
Grubu’nun diger tyeleridir (Ekici, 2017: 73).

2 Aralik 1996’da Lizbon’da toplanan AGIT

Devlet Bagkanlar1 Zirvesi’nde Ermenistan ha-
ricindeki biitiin iiyeler Ermenistan’in iggal ettigi
Azerbaycan topraklarindan cekilmesini, Daglik
Karabag’da halkin giivenliginin saglanmasini ve
Daglik Karabag’a Azerbaycan tarafindan en yiik-
sek seviyede 6zerklik statiisii verilmesini 6ngéren
bir plan1 kabul etmistir. S6z konusu plana olumlu
yaklagan donemin Ermenistan Devlet Bagkan: Ter
Petrosyan, diaspora Ermenilerinden ve iilke i¢inde-
ki milliyetgi kanattan ugradig: baskilar sonucunda
5 Subat 1998’de istifa etmis, Petrosyan’in yerine
secilen Robert Kogaryan’in uzlagmaz ve kabul
edilemez tavirlar1 ¢6ztime yonelik somut adimlarin
ontini kesmistir (Aydin, 2005: 401; Kasim, 2001).

AGIT Minsk Grubu tarafindan hazirlanmis
olan uc teklif ve teklifin ayrintilar: su
sekildedir:

* Haziran 1997’de sunulan paket/toptan ¢6ziim

* Ekim 1997°de sunulan agamali ¢6ziim

e Kasim 1998’de sunulan ortak devlet 6nerisi

(Ibrahimov, 2002).

Paket veya toptan ¢oziim teklifi, taraflar arasinda

yapilmasi gereken barig antlagmasini ve Daglik
Karabag’in yeni statiisiinii igermekteydi. Buna

ek olarak; Lagin, Susa ve diger 1sgal edilmig
topraklarin yeni durumu da bu taslak ile belirlen-
mekteydi. Asamali ¢oztim teklifi Daglik Karabag ve
1ggal edilen diger bolgelerin durumunun ayri ayri
¢oziime kavusturulmasini ve go¢menlerin nihai
durumunun ne olacagini icermekteydi.

Ortak Devlet taslaginda ise, bolgede bir Daglik
Karabag Cumhuriyeti kurulmasi, resmi dilinin
Ermenice olmasi ve Lagin koridorunun durumu
ile ilgi maddeler yer almistir (Yilmaz, 2013: 85).
Onerilerin ilk ikisi Ermenistan, sonuncusu ise
Azerbaycan tarafindan reddedilmistir. Ermeni-
stan tarafi ¢c6ziimiin yalniz Karabag’a bagimsiz
devlet statiisii verilirse miimkiin olabilecegini dile
getirmis, Azerbaycan 1se Karabag’a kiiltiirel oto-
nomi hakki verilmesinin 6tesinde bir ¢éziimiin
olamayacagini vurgulamustir (Ibrahimov, 2002).

Haydar Aliyev ve Robert Kogaryan
1999 yili Temmuz ayindan 2000
yili sonuna kadar 13 kez Karabag
Sorunu’nun bas basa gorusmus,
ancak ¢c6zum konusunda bir
ilerleme saglanamamistir.

1999 yilindan itibaren ABD’nin 6nciiliigiinde
Cumbhurbagkanlarinin dogrudan goriigmeleri
saglanmig, AGI'T Minsk Grubu bu girigimi
destekledigini beyan etmistir. Haydar Aliyev ve Rob-
ert Kogaryan 1999 yili Temmuz ayindan 2000 yili
sonuna kadar 13 kez Karabag Sorunu’nun bag basa
goriigmiis, ancak ¢oziim konusunda bir ilerleme
saglanamamustir (Allahverdiyev, 2010: 121). 2001
yili Nisan ayinda donemin ABD Bagkani Bush’un
girigimiyle Aliyev ve Kogaryan bir araya gelmis fakat
AGIT Minsk Grubu’nun ¢alismalarmin devam
etmesinin desteklenmesi konusundan bagka bir
uzlagmaya varilamamistir (Kasim, 2001). 2004, 2008
ve 2009 y1l1 da dahil olmak {izere Minsk grubu-

nun ¢abalar1 devam etmis, fakat sorunun ¢oztimii
noktasinda herhangi bir agsama kaydedilememistir.
Sonugsuz kalan ¢abalar, 2016’daki 4 Giin Savas’ina
giden yolu agmustir.
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Daglik Karabag Geneli Durum Haritas:
Kaynak: Stratejik Ortak, 2020

4 Giin Savasi

2 Nisan 2016 giinii sabah erken saatlerde baglayip 5
Nisan’da Azerbaycan ve Ermenistan Genelkurmay
Bagkanlarinin Moskova’da imzaladiklar: ategkes
anlagmasina kadar devam eden Daglik Karabag’daki
catigmalar, 1994 yilinda saglanan ategkes

sonrasinda meydana gelen en sicak gelismelerden
biri olmustur. Bu catigma literatiirde 4 Giin

Savag1 olarak bilinmektedir ("Tuncel, 2016a: 1).
Ermenistan’in ategkesi bozmasiyla baglayan 4 Giin
Savagi, Karabag meselesini uluslararasi giindemde
ist siralara tagimistir (Caferov, 2016). Catigmalar
sonrasinda, Azerbaycan’in Daglik Karabag’in kuzey
ve glineyinde {licer tane stratejik 6neme sahip
tepeyi geri aldigi gorulmiistiir ("Tuncel, 2016a:

2). Siirecte ABD ile AB’nin tutumu, catigmalarin
durdurulmasi ve miizakere masasina doniilmesini
belirten diplomatik agiklamalarla sinirli olmustur.
Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi Bagkani Pedro

Agramunt ise, Ermeni birliklerinin iggali altindaki
Azerbaycan topraklarindan BM Giivenlik Konseyi
kararlarina uygun olarak geri ¢ekilmesi cagrisinda
bulunmustur (Caferov, 2016; Tuncel, 2016b: 318-
319).

Bugiinkii Catismalari Anlamak

27 Eyliil 2020 sabahi Ermenistan’in Azerbaycan
topraklarina saldirmas: tizerine Azerbaycan, 1ggal
edilen topraklarini kurtarma harekatini baglatmus,

3 Ekim’de Terter’de 1, Cebrail’de 5 ve Fuzuli’de 1
koy, 4 Ekim’de Biiyiik Mercanli, Maralyan ve Seybey
koyleriyle birlikte Cebrail kenti, 5 Ekim’de ise
Kelbecer kuzeyindeki sinir kéyii Murovdag, Erment
isgalinden kurtarilmistir (Stratejik Ortak, 2020).

10 Ekim’de Moskova’da; Azerbaycan, Er-
menistan ve Rusya arasindaki gériismeler
ateskesle sonuclanmis, ateskes 4 maddeden
olusmustur.
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* Ateskes 10 Ekim saat 12.00’da baslayacak,

* Ateskese iligkin somut parametreler ileriki tari-
hlerde agiklanacak,

* Minsk Grubu’nun es bagkanlar1 (ABD, Rusya,
Fransa) bagkanliginda taraflar masaya oturacak,

* Miizakere formati degigsmeyecek (Askeroglu,
2020).

Fakat Ermenistan s6z konusu ategkesi ertesi giin
bozarak Azerbaycan’in sivil yerlesim yerlerini hedef
alan fiize saldirilarina baglamis, 9 sivil yagamini
yitirmistir. 14 Ekim 2020 tarithinde; Fuzuli ilinin
Karadagli, Hatunbulak, Karakollu, Hocavend ilinin
Bulutan, Melikcanli, Kemertiik, Teke, Tagaser
koyleri, 15 Ekim 2020 tarihinde ise, Fuzuli ilinin
Arig, Cebrail ilinin Dosulu, Hocavend ilinin Edise,
Didiikeii, Edilli, Ciraguz koyleri Azerbaycan or-
dusu tarafindan geri alimmigtir (QHA, 2020).

17 Ekim’de Ermenistan’in Azerbaycan’in
ikinci biiyiik sehri Gence’ye diizenledigi
saldir1 sonrasi konusan Azerbaycan
Cumhurbaskani Ilham Aliyev, Fuzuli kent
merkezi ile Kocahmetli, Cimen, Cuvarli, Pi-
rahmetli, Musabeyli, Isikli ve Dedeli kdyler-
inin Ermenistan’in isgalinden kurtarildigini
aciklamistir. Bu sayede Daglik Karabag
disinda Ermenistan’in isgal ettigi 7 sehirden
2’si isgalden kurtarilmistir. 23 Ekim tarihinde
Fuzuli’ye bagli 3, Cebrail’e bagli 4, Zengilan’a
bagl1 14 yerlesim noktas1 Azerbaycan or-
dusu tarafindan geri alinmistir. Bu durumun
en 6nemli sonucu 27 yil aradan sonra Iran
sinirinin tamamen Azerbaycan kontroliine
gecmesidir (Stratejik Ortak, 2020).

30 Ekim’de Azerbaycan ordusu, stratejik konum-
daki Susa kentine 5 km kadar yaklagmis, sozde
Karabag lider1 Arayik Arutunyan, “Diigman
Susa’nin 5 km 6tesindedir, Susa’y1 kontrol eden
Artsah’1 (Karabag’1) kontrol eder” agiklamasinda
bulunmustur. Clinkii Susa, Daglik Karabag’in
merkezi Hankendi’ye 14 km uzakliktadir (Stratejik
Ortak, 2020). 2 Kasim’da ise Cebrail kentinden

3, Zengilan’dan 2, Kubatli’dan 3 kéy daha Ermeni
1iggalinden kurtarilmisgtir.

8 Kasim 2020 tarihinde Daglik Karabag’in sozde
baskenti Hankendi’nin giineyinde yer alan tarihi

Susa sehri 28 yil aradan sonra Azerbaycan’in
kontroliine ge¢mis, 10 Kasim’da Ermenistan’in
yenilgiyi kabul etmesiyle birlikte bir anlagma
imzalanmisgtir.

Anlasmasinin detaylar: su sekildedir:

* Kelbecer 15 Kasim’da, Agdam 20 Kasim’da,
Lagin koridorunun 5 km’lik hatt1 hari¢ Lagin sehri
ise 1 Aralik’ta Azerbaycan’a teslim edilecek.

* Karabag ve Lacin’deki temas hattina 1960 asker,
90 zirhl1 ve 380 arag ve 6zel techizattan olusan Rus
barig giicli konuslanacak. 5 yil gérev yapacak olan
Rus askerlerinin gorev siireleri, Ermenistan ve
Azerbaycan’in kararina gore uzatilabilecek.

* Azerbaycan ile Nahg¢ivan arasinda kori-

dor olusturulacak. Sinir giivenligi Rus sinir
muhafizlarinin kontroliinde olacak. Béylece Thir-
kiye ile Azerbaycan kara yoluyla baglanmis olacak
(Stratejik Ortak, 2020)

27 Eyliil’de baslayan ve kisa siireli ateskes
kararlari olmasina karsin 10 Kasim’a ka-
dar devam eden Azerbaycan-Ermenistan
arasindaki catismalar sonucunda, Er-
menistan isgali altindaki topraklarin %20
’sinden fazlas1 ve Iran sinir1 Azerbaycan’in
kontroliine gecmis ve Azerbaycan ordusu
hicbir iilke tarafindan taninmayan de facto
Daglik Karabag Cumbhuriyeti sinirlarina
yaklasmistir.

Sonug¢ Yerine

Tarihsel olarak Tiirk yurdu olagelmis Karabag
bolgesi, Rus Carligi’nin Kafkasya bolgesini

ele gecirmesiyle birlikte Ermenilerin gociine
sahne olmus, Iran ve Osmanl topraklarindan
bir milyon civarinda Ermeni, Karabag ve cevres-
ine yerlestirilmistir. Bu go¢ ve iskan politikasi
Ruslarin Hiristiyan-Miisliman perspektifinden
hareket etmesinden kaynaklanmisg, bélgenin
Hiristiyanlagtirilmasi amaglanmaistir.

Ermeniler belirli bir siire vergiden muaf tutulmus,
kendilerine kamu arazileri tahsis edilmistir. Sovy-
etler Birligi déneminde Sovyetlerin i¢ meselesi
olarak goriilen Daglik Karabag sorunu, Sovy-
etlerin yikilmastyla birlikte sicakligini artirarak
devletleraras: bir ¢atigmaya donligmiistiir.
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1991°de Azerbaycan ve Ermenistan’in bagimsizlik ~ Rusya simdiye kadar, 6nceki yillardaki tepkisine

kazanmasinin ardindan Ermenistan, Karabag kiyasla sessiz kalmig, Rusya lideri Putin, Daglik
tizerinde hak iddia etmeye baglamig ve Daglik Karabag bolgesinin Azerbaycan’a ait oldugu
Karabag’daki Ermeniler bagimsizliklarini ilan yoniinde goriislerde bulunmustur (Kemaloglu,

etmistir. Bu dogrultuda Ermenistan dahil higbir 2020). Bu dogrultuda Rusya’nin Ermenistan’a
ilke tarafindan taninmayan Daglik Karabag Cum-  kosulsuz ve kesintisiz destek verecegine iligkin
huriyeti kurulmustur. soylemler gecersiz hale gelmistir (Asker, 2020).

Ermenistan’in ve Daglik Karabag Cumhuriyeti’'nin  Ermenistan’in Azerbaycan’a kars: herhangi bir
bolgedeki giivencesi ve en 6nemli destekcisi Rusya  savasta galip gelme sansinin olmadig: da kesin

Federasyonu olmustur. Siyasi ve diplomatik are- bir sekilde dogrulanmistir. Azerbaycan devleti ve
nada arkasinda Rusya’nin oldugundan emin olan toplumu, hep baski altinda kalan, yalnizliga itilmis
Ermenistan, gerekli silah ve maddi yardimlar: da devlet ve toplum imajindan kurtulmustur. Halkin
yine Rusya’dan saglamigtir. moral ve motivasyonu yiikselmis, kendi giiciine

olan inanc1 tazelenmistir.

1988-1994 arasinda cereyan eden Daglik Karabag

catigmalarinda, Ermeni giicler Azerbaycan Azerbaycan ordusu gerek silah, mithim-
topraklarinin %?20’sini iggal etmis, 1 milyon mat ve teknolojik donanim gerekse savas
Tirkiin miiltect durumuna diigmesine neden kabiliyeti bakimindan Kafkaslarin en giicli
olmus ve 20 bin civarinda sivili katletmiglerdir. ordusu oldugunu dogrulamistir (Asker, 2020).
Birlesmis Milletler Giivenlik Konsey1, dort farkl Uluslararas1 hukuk ve etik kurallarina gore
yaptirim karar1 agiklamig ve Ermenilerin Tiirk Azerbaycan, BM Giivenlik Konseyi’ne bilgi
topraklarindan ¢ekilmesini istemistir. Fakat Er- vermek suretiyle ve sadece Ermenistan isgali
meni tarafi s6z konusu karara uymamastir. altinda bulunan topraklarini kurtarmak

amaciyla kuvvet kullanma hakkina sahiptir

ve bugiin de bu hakkini yerine getirmistir
(Aslanls, 2003).

Tiim bu gelismeler iizerine AGI'T Minsk Gru-

bu meydana getirilmis, fakat ABD, Rusya ve
Fransa’nin eg bagkani oldugu grup, ¢atigmanin
¢oziimlenmesi noktasinda basar1 saglayamamuistur.
Hatta Rusya’nin Ermenilere olan destegi ve
Fransa’daki Ermeni diasporast Azerbaycan’in tecrit
edilmis bir duruma getirilmesi noktasinda ¢aba
gostermiglerdir.

Azerbaycan’in politik ve askeri sahada
giiclenmeye baslamasi, Ermeni direncinin
kirilmasina ve Ermenistan’in arkasindaki
dis devlet desteginin azalmasina neden
olmustur. 27 Eylil’den itibaren baslayan
Azerbaycan’in mesru miidafaa girisiminin

[

iz

neticeleri, s6z konusu gelismelerin Azerbaycan devleti ve toplumu,
yasanmasini beraberinde getirmis, Azer- hep baski altinda kalan, yalnizliga
baycan, uluslararasi1 hukuka gore kendi |1.||m|§ devlet ve ’roplum imajmdan

topraklarinin %20’sinden fazlasini isgalden kurtulmustur. Halkin moral ve
kurtarmaistir. Azerbaycan ile Ermenistan Tur.

arasinda yaganan savasta en dikkat ¢ekici husus mOTivaSyonu VUKseIm |§’ kendi
Rusya Federasyonu’nun tutumu olmustur. gucune olaninancita zelenmig‘ri r.

24 ..




Kaynakca

Allahverdiyev, T. (2010), Azerbaycan ve Ermenistan
Arasindaki Karabag Sorunu, Uludag Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tez1, Bursa.

Aras, O. N., Dedeyev, B., Yilmaz, R., fbayev, V7(2008),
Karabag Savagi: Siyasi-Hukuki-Ekonomik Analiz, Bakii:
Kafkasya Arastirmalar Enstitiisii Yaymlar.

Asker; A. (2020), Isgalin Kinlma Noktas: veya Yalanct
Ateskesin Sonu: Eyliil 2020 Azerbaycan-Evmenistan
Savasm Genis Tablodan Okumak, Stratejik Diistince
Enstitiisii, 30.09.2020, hitps:/fwww.sde.org.tr (Evisim
05.11.2020).

Askeroglu, S. (2020), Daghk Karabag’daki Kinlgan
Ateskesin Gelecegi, Iran Arastirmalan Merkezi, 15.10.2020,
hitps://iramcenter.org/daghk-karabagdaki-kirilgan-
ateskesin-gelecegi/?send_cookie_permissions=OK (Erisim
05.11.2020).

Aslanh, A. (2001), Tarihten Giiniimiize Karabag Sorunu,
Auvrasya Dosyasi (Azerbaycan Ozel), 7(1): 393-430.

Aslanh, A. (2003), Ermenistan’m Azerbaycan Topraklarnm
1sgal Sorununun Hukuki Boyutu: Azerbaycan’in Mesru
Miidafaa Hakki Devam Ediyor Mu?, Eymeni Avastwrmalan
Enstitiisii, (9), hitp://www.evaren.org (Erisim 02.11.2020).

Aslanh, A. (2020), AGIT Minsk Grubu Nasil Olustu, Ne f§e
Yaradi?, Anadolu Ajansi, 16.10.2020, hitps:/fwww.aa.com.
tr/tr/analiz/-agit-minsk-grubu-nasil-olustu-ne-ise-yara-
di/2008339 (Ervigim 05.11.2020).

Aydin, M. (2005), Daghk (Yukar)) Karabag Sorunu, Ed.
Baskmn Oran, icinde Tiirk Dig Politikas: (Cilt: 2), Istanbul:
Tletisim Yaymlan.

Caferov, N. (2016), “4 Giin Savas:” ve Bolgesel Dengel-
er; Deutsche Welle Tiirkge, 06.04.2016, hitps://ww.
dw.com/tr/4-g% C3%BCn-sava% C5%IF % C4%B1-ve-
b%C3%Bo6lgesel-dengeler/a-19168839 (Erisim 05.11.2020).

Ekici, Y (2017), Azerbaycan ve Evmenistan Avasinda Bit-
meyen Daghk Karabag Sorunu, VAKANUVIS-Uluslararas
Tarih Avastrmalan Dergisi, 2(1): 62-77.

Eyvazh, E. (2017), Tiirk Basimnda Daghk Karabag So-
runu: Millivet, Hiirriyet, Sabah Gazeteleri Ornegi, Mar-
mara Tiirkiyat Arastirmalar Dergisi, IV(1): 57-74.

Giirbiiz, V.M. (2003, Daghk Karabag Sorunu ve Azerbay-
can Polittkalar 1988-1994, Evmeni Avastirmalan Enstitiisii,
(10), http:/fwww.eraren.org (Evisim 03.11.2020).

Giirel,_..S. S. (1992), Karabag Sorunu Uzerine Bir Not, An-
kara Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 7(1):
181-185.

Ibrahimov, R. (2002), Daghk Karabag Sozde
Cumhuriyeti’nin Baguimsizhgmun Tamnmas: Durumunda,
Uluslararas: Ortamda Ortaya Cikabilecek Sorunlar;
Ermeni Arastirmalan Enstitiisii, (6), http://www.evaren.org
(Erisim 02.11.2020).

Kasim, K. (2001), Baglangicindan Banis Siivecine Daghk
Karabag Catisgmasi, Evimeni Arastirmalan Enstitiisii, (2),

http:/fwww.eraren.org (Erisim 03.11.2020).

Kazimh, E. (2018), Azerbaycan’in Jeopolittk Konumu ve
Karabag Sorunu, (Ed. O. Orhan), i¢cinde Karadeniz ve
Kafkaslar: Riskler ve Fusatlar; Istanbul: TASAM Yaymlan,
101-112.

Kemaloglu, I. (2020), Rusya’min Daghk Karabag Tavrn Nasil
Okunmah?, Anadolu Ajansi, 07.10.2020, https://www.aa.com.
tr/tv/analiz/rusya-nin-daglik-karabag-tavri-nasil-okunma-
1/1998747 (Erisim 05.11.2020).

Kuduban, S. D. A. ve Kaya, M. (2018), Karabag Sorununa
Uluslararas: Giiglerin Yaklagimlar Uzerine Tarihsel Bir
Degerlendirme, 21. Yiizyilda Egitim ve Toplum, 7(21): 923-
949.

Ozcelik, S. (2015), Daghk Karabag Catismas: Analizi ve
Ban Siirect, Yeni Tiirkiye Dergisi (Kafkaslar Ozel Sayisi),
(77): 346-354.

Ozyilmaz, E. V. (2013), Ge¢misten Giiniimiize Daghk
Karabag, Gazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiil-
tesi Dergisi, 15(2): 191-208.

QHA. (2020), Iste Ermenistan’m Karabag’daki
Caresizliginin Resmi!, Qurim Haber Ajansi, 19.10.2020,
https://qha.com.tr/haberler/iste-ermenistan-in-karabag-daki-
caresizliginin-resmi-genc-yasli-demeden-herkesi-askere-
aldilar/262748 (Erigim 05.11.2020).

Rehimov, R. (2020), Daghk Karabag’daki Isgale Son Ver-
ilmesini Ongiren BUGK Kararlarn Uygulanmyor; Anadolu
Ajansi, 29.09.2020, hitps:/fwww.aa.com.trftr/azerbaycan-
cephe-hatti/daghk-karabagdaki-isgale-son-verilmesini-
ongorven-bmgk-kararlari-uygulanmiyor/1989110 (Ervigim
04.11.2020).

Sapmaz, A. ve San, G. (2012), Daghk Karabag Sorununda
Azerbaycan Tarafindan Kuvvet Kullanim Olasihgmim Ana-
liz1, Giivenlik Stratejileri Dergisi, 8(15): 1-31.

Stratejik Ortak. (2020), Daghk Karabag Son Durum
Haritasi, 03.11.2020, hitps:/fwww.stratejikortak.com/2020/11/
karabag-son-durum-haritasi.html (Erisim 05.11.2020).

Tuncel, 1" K. (2016a), Karabag'da Yasanan 4 Giin Savasunin
Kisa Bir Degerlendirmesi, Avrasya Incelemeleri Merkezi,
(21): 1-6.

Tuncel, T K. (2016b), Giiney Kafkasya’da 2-5 Nisan

2016°da Yasanan 4 Giin Savasi, Ermeni Arastwrmalan, (53):
301-338.

Yaldirum, D. ve Ozénder, M. C. (1991), Karabag Dosyas,
Ankara: Tiivk Kiiltiiriinii Avastwma Enstitiisii Yaymlan.

Yilmaz, R. (2013), Kafkasya’da Coziilemeyen Kordiigiim:
Daghk Karabag Sorunu, Cankur Karatekin Universitesi
Uluslararasi Avrasya Strateji Dergisi, 2(1): 71-90.

Yilmazcelik, I. ve Ozdem, A. G. (2013), Isgal Altmdaki Tiirk
Yurdu Karabag, Firat Universitesi Orta Dogu Arastrmalan
Dergisi, IX (2): 1-30.

Yigit, S. ve Giilbiten, G. (2017), Rusya’mn Giiney Kafkas
Dug Politikasi: Daghk Karabag ve Hazar Denizi, Baris
Arastirmalar ve Catisma Coziimleri Dergisi, 5(2): 1-30.

Arel USAM Stratejik Bakis

. 25



o
B
©
m
=
o
Z
©
=
%)
=
<
(%)
)
(]
—
<




