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MESLEK YﬁKSEI}OKULU péRENciLERiNiN TURKIYE’NIN
AVRUPA BiRLiGi UYELIGINE YONELIK GORUSLERININ
INCELENMESI: BiR VAKIF UNIVERSITESI ORNEGI*

Lacin AKYIL*

OZET

Turkiye’nin 1959 yilinda Avrupa Ekonomik Topluluguna Ortak
Uye olmak amaciyla basvurmasindan itibaren Tlirkiye-Avrupa Birligi
iligkileri ekonomik, siyasal, sosyal kosullara bagl olarak kimi zaman
olumlu, kimi zaman olumsuz bir sekilde stirdtrtlmusttr. 2004 yilinda
aday Uye stattisinu elde eden Turkiye’nin bugltin Avrupa Birligi (AB) ile
uyusmazlik icinde oldugu cesitli meseleler bulunmaktadir. Ozellikle
Tuarkiye ile Avrupa Birligi arasinda son doénemde meydana gelen
birtakim tartismalar iliskilerin seyrini etkilemektedir. Bu meseleler
arasinda vize serbestisi konusunda taraflarin ortak bir karar tizerinde
uzlasamamalari, Suriyeli multeciler sorunu, Gumrik Birligi
Antlasmasi’nin genisletilmesi tartismalari, Avrupa Konseyi Parlamenter
Meclisinin almis oldugu karar dogrultusunda Turkiyenin denetim
sUrecine alinmasi, idam tartismalari, Avrupa’da asir1 sag partilerin
yukseliste olmasi ve bu partilerin bir¢ogunun Turkiye ile ilgili olumsuz
aciklamalar1 yer almaktadir.

Bu calismanin amaci, Turkiye-Avrupa Birligi iligkileri
dogrultusunda TUniversite Ogrencilerinin Turkiye'nin Avrupa Birligi
Uyeligine bakis acilarini incelemektir. Arastirmanin 6érneklemini 2016-
2017 Akademik Yili Bahar Doénemi icerisinde cesitli boltimlerde 6grenim
goren rastgele secilmis 750 Universite o6grencisi olusturmaktadir.
Calismada o6grencilerin 6rneklem olarak ele alinmasinda Turkiyenin
genc ve dinamik bir ntifusa sahip olmasinin blytk pay: bulunmaktadir.
Arastirmada veri toplama yontemi olarak anket yontemi tercih
edilmistir. Turkiye’nin Avrupa Birligi'ne yonelik olumlu veya olumsuz
goruslerinin sebepleri, Turkiyenin Avrupa Birligi haricinde bir
alternatifinin olup olmadigi, Avrupa Birligi hakkinda ne derece bilgi
sahibi olduklar1 Universite Ogrencilerinin gortsleri dogrultusunda
incelenecektir.

* Bu makale 17-24 Eyliil 2017 tarihlerinde Ispanya’da gerceklestirilen Uluslararas1 Sosyal Bilimler Kongresi’nde (USOS)
bildiri olarak sunulmustur.
™ Ogr. Gor. istanbul Arel Universitesi Dis Ticaret ABD, El-mek: lacinakyil@arel.edu.tr
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Anahtar Kelimeler: Avrupa Birligi, Uyelik Stireci, Ogrencilerin
Bakis Acisi.

INVESTIGATION OF VOCATIONAL SCHOOL STUDENTS'
PERSPECTIVES ON TURKEY'S EUROPEAN UNION
MEMBERSHIP: AN ANALYSIS FROM FOUNDATION

UNIVERSITY

ABSTRACT

Since the application of Turkey in 1959 to become a Common
Member of the European Economic Community, the relations between
Turkey and the European Union have been maintained in positive and
sometimes negative manner, depending on the economic, political and
social conditions. Turkey, which obtained the status of candidate
member in 2004, has various issues that today are in conflict with the
European Union. Particularly recent discussions between Turkey and
the European Union affect of relations. Among these issues are
discussions on the issue of visa liberalization between the parties on a
common decision, the Syrian refugee issue, the debate on the expansion
of the Customs Union Treaty, the taking of Turkey into the control
process in the direction of the Parliamentary Assembly of the Council of
Europe, and far right parties are on the rise and most of these parties
have negative statements about Turkey.

The aim of this study is to examine the views of university
students on Turkey's membership to the European Union in the
direction of Turkey-European Union relations. The sample of the
research consists of 700 university students trained in various
departments within the 2016-2017 Academic Year Spring Semester. In
studying students as a sample, because Turkey has a young and
dynamic population. Survey method was preferred as data collection
method in the survey. The reasons for Turkey's positive or negative
views towards the European Union, whether Turkey has an alternative
to the European Union, and the extent to which they have knowledge of
the European Union will be examined in the light of the views of
university students.

STRUCTURED ABSTRACT

The previous studies on the subject of the research are examined,
it has been determined that the support given by the Turkish public to
the membership of the European Union has decreased within the years.

In the questionnaire study, the reliability of 16 expressions on
supporting the membership of the European Union was tested with the
objective of Co. Alpha analysis was applied. In the last analysis, Co. The
Alpha coefficient was found to be 0.91. The coefficient obtained
indicates that your scale is very reliable. As a result, it seems that there
is no need to ask any questions without working. Following the
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reliability analysis, factor analysis was performed on the basis of which
the construct validity was tested and the scale was 16 expressions.

43% of the participants were female and 57% were male
participants. 49% of participants were found to be under 20 years old,
47% to 21-25 years, 2% to 26-30 years and 20% to 31 years and over.
% 1 Banking and Insurance, 2% Printing and Publishing Technologies,
9% Human Resources Management, 26% Foreign Trade, 13%
Occupational Health and Safety, 19% in Logistics, 2% in Radio and
Television Programming, and 17% in Civil Aviation.

55% of respondents support Turkey's EU membership, 16% of the
supporting groups will be more democratic Turkey, 40% will raise living
standards, 19% will create new jobs, 7% free (visa-free) rights and 18%
support the process to gain power and respect in the international
arena.

45% of the participants did not support Turkey's EU membership,
13% of the non-supporting groups had double standard, 17% had EU
will disappear in the future, 25% of the Turkish culture and identity
would disappear, 21% , 24% have already stated that Turkey does not
support the process so that it can not become a member of the EU.

52% of the respondents said that their view of the EU is positive.
If negative feedback is given (11%), visa exemption is granted (6%), if
15% of double standards are not applied, 63% of Turkey is compensated
for prejudice and insincerity, 5% the negotiation process is accelerated,
the negative viewpoint may change.

What should participants do in relation to the EU perception in
the Turkish public opinion? It is seen that the lack of information
should be eliminated by 35%, lobbying activities should be increased by
5%, application of the acquis by 2% is required, a more confident policy
should be implemented by 27% and 31% of the members should give
contributions to both sides.

Participants stated that 27% of the respondents think that Turkey
is the most influential factor in the negative opinion of the EU, 39% of
them stated Germany, 12% Greece, 4% Southern Cyprus and 18% other
EU countries.

11% of respondents said they wanted to live in France, 19% in
Spain, 14% in Germany, 21% in Italy and 23% in other EU countries
such as Denmark, Sweeden.

S50% of the participants stated that Turkey has no other option
except EU. Participants stated that 3% of the participants were
completely uninformed, 8% were ignorant, 14% were undecided, 62%
were partially and 12% had high level knowledge about the European
Union.

13% of respondents are 1-5 years, 23% are 5-10 years, 12% are
10-15 years, 9% are over 15 years and 43% can never be a member of
the EU. Participants expressed that the future of the EU would
disappear with 15%, 23% would go worse, remain at 33%, go up better
by 23% and become the only power in the world at 6%.
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Participants' genders were found to be influential on EU Support
Levels. It was found that female participants of different reasons had
higher EU Support Levels than male participants (t = 2.63, p <0.05). It
can be said that women support the European Union accession process
at a higher level than men.

It has been determined that the positive or negative aspects of the
participants' views on the EU are influential on the EU Support Levels.
The EU Support Levels were found to be higher than participants who
had negative thoughts of participants who had positive opinions about
the EU because of difference (t = 14.56, p <0.05). It can be said that
positive viewers from the EU perspective support the EU at a higher
level than the negative ones.

It was found that the age of the participants did not have an
impact on the EU Support Levels, and the level of support of the EU by
the participants at different ages was not different (F = 1.71, p> 0.035).

Participants in the training courses were not effective on the EU
Support Levels and participants in the Anesthesia, Banking and
Insurance, Printing and Publishing Technologies, Foreign Trade,
Human Resource Management, Occupational Health and Safety,
Logistics, Radio and Television Programming and Civil Aviation
departments, (F = 1.56, p> 0.05) were found to be statistically
significant.

Participants' views on the EU's future situation were found to be
influential on the EU Support Levels (F = 43.59, p <0.05). The EU
Supporting Levels were found to be lower than the participants who
stated that the reasons for the difference would be the disappearance of
the EU and that the participants would be the same, better, and the
only power. It can be said that the participants who think that the future
situation of the EU will not be good support the EU at a lower level than
the participants who think that the EU will be the same and better (p
<0.01).

The participants' views on when Turkey would become a member
of the EU were found to be influential on the EU Support Levels (F =
15.94, p <0.05). According to the participants who stated that the
reasons for the difference would be that the participants who stated that
Turkey would never be able to join the EU would be 1-5 years, 5-10
years, 10-15 years and 15 years, the EU Support Levels were found to
be lower (p <0.01).

It was found that participants' view on which countries would be
more influential in forming negative thoughts towards the EU in Turkey
were influential on EU Support Levels (F = 2.77, p <0.05). Participants
who felt that the reason for the difference was that the other EU
countries were influential in the formation of negative thoughts towards
the EU in Turkey and those who thought that France, Germany, Greece
and Southern Cyprus were factors in the negative thinking towards the
EU in Turkey, EU Support Levels were lower (p & 1t; 0.01).

Participants' support for the reasons for EU support is not
effective on EU Support Levels, the reasons for supporting the EU will
be a more democratic Turkey, a rise in living standards, free (visa free)
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roaming rights, new job opportunities, The levels of support for the EU
were found to be similar (F = 1.26, p> 0.05).

As a result of factor analysis, a single baseline dimension has been
identified. This dimension is called the "EU Supporting Dimension". In
the factor analysis, the Kaiser Meyer Olkin (KMO) sampling adequacy
coefficient was determined as 0.95. This coefficient is an indication that
there are sufficient numbers of the 700 questionnaires to construct the
factor structure. In addition, the dimensions obtained from the Bartlet
test result (p = 0,01, p <0,05) in which the significance of factor
structures were tested are structurally significant. The basic size
obtained accounts for approximately 44% of the total variance.

The research was conducted with the aim of assessing the
perceptions of students in various age groups and in various
departments of a foundation university to the European Union
membership of Turkey. For this purpose, the following determinations
have been made: Most of the participants support the European Union
membership process. Participants supported Erasmus practices (Tas,
2013: 764). which have been operating in Turkish universities since
2002. and the great contribution of the European Union Centers
operating in universities. Participants believe that European Union
membership and living standards will rise. The fact that the welfare
states are included in the European Union membership is an important
factor in making this choice. With the membership of the European
Union, participants are not only in the expectation of economic
expectation, but also in terms of education, health and culture. There
is a great deal of diplomatic tension between Turkey and Germany in
the participants' thinking that Germany is the factor in the formation of
negative thoughts about Turkey within the European Union.
Participants who are negative for the European Union do not support
Turkey's European Union membership. Participants argue that Turkey
can never be a member because it thinks that the European Union does
not act fairly and sincerely to Turkey. Those who think that the
European Union will be destroyed in the future from the participants
say that Turkey will never be a member because of this reason.

The hypotheses accepted or rejected according to these results are
given below.

H1: The sex of participants is influential on the level of European
Union support. Accept

H2: The age of the participants is influential on the level of
European Union support. Reject

H3: Part of the participants' education is influential on the level of
support of the European Union. Reject

H4: Participants' perspective on the future status of the European
Union is influential on the level of support for the European Union.
Accept

HS5: Participants' views on when Turkey will become a member of
the European Union are influential on the level of support for the
European Union. Accept
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H6: Participants' view on which country will be most influential in
the creation of negative thoughts towards the European Union in
Turkey are influential on the level of EU support. Accept

H7: Participants' reason for supporting the European Union are
influential on the level of support for the European Union. Reject

H8: The presence of positive or negative view of the participants
on the EU has an impact on the level of European Union support. Accept

Keywords: European Union, Membership Process, Perspectives
of Students.

1. Giris

Avrupa Birligi ve Tirkiye iliskileri, Tirkiye’nin 31 Temmuz 1959 tarihinde Avrupa
Ekonomik Toplulugu’na ortaklik bagvurusunda bulunmasiyla baslamistir. Tiirkiye’nin bagvurusunu
degerlendirmeye alan Avrupa Ekonomik Toplulugu Bakanlar Konseyi, Tirkiye ile Ortaklik
Antlagmas1 imzalanmasi yoniinde bir goriise varmistir. Boylece Ortaklik Antlagsmasi 12 Eyliil 1960
tarihinde imzalanmis ve 1 Aralik 1964 tarihinde yiiriirliige girmistir. Ortaklik Antlagmasi, ii¢ donem
Ongdrmiistiir. Bunlar, Hazirlik, Gegis ve Nihai Donemdir. Hazirlik Donemi, Antlagma’nin yiiriirlige
girmesiyle baglamigtir. Hazirhlk déneminde Tirkiye herhangi bir mali agidan sorumluluk
iistlenmemistir. 13 Kasim 1970 tarihinde imzalanan ve 1973 yilinda yiiriirliige giren Katma Protokol
ile Ge¢is Donemi baslamistir. Bu donemde tarim ve sanayi iirlinlerinin serbest dolasimi
Ongoriillmiistiir. Tiirkiye, 14 Nisan 1987 tarihinde Avrupa Ekonomik Toplulugu’na tam iiyelik
basvurusunda bulunmustur ancak Avrupa Ekonomik Toplulugu genisleme siireci i¢in uygun
olmadigimi agiklamis ve Tiirkiye ile Glimriik Birligi konusunda iligkilerinin gelistirilmesi onerisini
sunmustur. 1 Ocak 1996 yilinda Giimriik Birligi yiirtirliige girmistir (Kar, 2010: 72).

10-11 Aralik 1999 tarihinde gerceklesen Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye’nin adayliginin
resmen onaylanmasi 1959 yilindan bu yana siiren Tiirkiye-Avrupa Birligi iliskilerinin doniim noktasi
olmustur. 17 Aralik 2004 tarihinde gerceklesen Briiksel Zirvesi’nde ise Tiirkiye’nin siyasi kriterleri
yeterli derecede karsiladigr belirtilmis ve 3 Ekim 2005 tarihinde miizakerelere baslanmasi karari
almmustir. 3 Ekim 2005 tarihinde Liiksemburg’da gerceklesen Hiikiimetlerarasi Konferans ile
Tiirkiye ve Avrupa Birligi arasinda miizakerelere baslamistir. (Yasar, 2013: 786). Bugiin Tiirkiye ile
Avrupa Birligi arasinda yapilan miizakerelerde 16 fasil miizakereye agilmis olup, bir tanesi gecici
olarak kapatilmigtir.!

Giiniimiizde Tiirkiye ile Avrupa Birligi arasinda cesitli anlagmazliklar bulunmaktadir.
Avrupa’da asir1 sag yanlist hiikiimetlere verilen desteklerin artmasi, Ingiltere’nin Avrupa
Birligi’nden ayrilmasi sonucu Tiirkiye’nin kendisinin tam iiyeligini destekleyen bir iiyenin siyasi
desteginin kaybi, Vize Muafiyet Antlasmasi’nda Avrupa Birligi’nin terdr kavrami tanimi ile
Tiirkiye’nin terér kavrami tanimindaki farkliliklar, Tiirkiye’deki OHAL uygulamalari, Avrupa
Konseyi’nin Insan Haklari alanindaki en 6nemli kurulusu olan Avrupa Konseyi Parlamenter
Meclisi’nin Tirkiye’yi siyasi denetime alma karari iligkileri olumsuz yonde etkilemis ve Tiirk
kamuoyunun Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne tiyelik siireci destegini azaltmistir.

! https://www.ab.gov.tr/111.html, [Erigim Tarihi: 16.0.2017].
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2. Literatiir Taramasi

Konuileilgili daha 6nce yapilan ¢alismalar incelendiginde Tiirk kamuoyunun Avrupa Birligi
iiyeligine bakist ile ilgili oldukca fazla arastirma yapildigi goriilmektedir.

Avrupa Birligi resmi istatistik kurumu olan Eurostat tarafindan hazirlanan Eurobarometer
anketinin 2014 yilin1 igeren raporunda “Tiirk halkinin sadece yiizde 28’1 Tiirkiye’nin AB iiyeliginin
iyl oldugunu diisliniirken, Avrupa Birligi iiyeliginin koti olduguna inananlarin orani yiizde 39.
Benzer sekilde Tiirk halkinin sadece ylizde 36’s1 Avrupa Birligi {iiyeliginin iilkeye yarar
saglayacagina inanirken, yiizde 54’0 iiyeligin Tiirkiye’ye fayda saglamayacagi goriisiinde.”?
Eurobarometer’in 2010 yilinda yayinlamis oldugu raporda “Avrupa Birligi iiyeliginin iyi bir sey
olacagmi diisiinen Tiirklerin orani bir 6nceki yila gore artarak %47 olmustur. Arastirmaya katilan
Tiirklerin %23’ AB tiyeliginin kotii bir sey olacagii diisiinmektedir.”® ifadesi yer almustir.

Ercan’in 2011 yilinda Bilecik Universitesi dgrencilerinin katilimiyla gerceklestirdigi anketin
sonuglar su sekildedir: Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne iiyeligini destekleyenlerin orani %39,85 iken,
desteklemeyenlerin orani ise %28,65tir. Avrupa Birligi liyeligini destekleyenlerin %32,72’si ise
Tiirkiye’nin ekonomik kalkinmasi igin destek verdiklerini belirtmistir. Desteklemeyenlerin en biiyiik
gerekeesi Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’ye adil davranmadigi yoniinde olmustur. Tiim katilimcilarin
%73’lintin gorilisiine gére Avrupa Birligi, Tirkiye’ye karsi adil ve samimi davranmamaktadir.
Tiirkiye’nin hi¢bir zaman Avrupa Birligi {liyesi olamayacagini savunanlarin oranit %36,09’dur
(Ercan, 2012: 200-207).

MAK Danigmanlik’in 2016 yilinda yapmis oldugu bir arastirmaya gore Tiirkiye ile Avrupa
Birligi miizakerelerinin devam edip etmemesi konusunda katilimcilarin %68’1 Tiirkiye nin
miizakereleri sonlandirmasi gerektigini, %23’ ise miizakerelere devam etmesi gerektigini
belirtmistir. Katilimcilarin %82’si Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’ye adil ve samimi davranmadigini
belirtmistir.*

Kadir Has Universitesi’nin gerceklestirmis oldugu “Tiirk Dis Politikas1 Kamuoyu Algilari
Aragtirmasi’nin 2016 yili sonuglarina gore 1000 kisi ile yiliz ylize goriigiilerek yapilan ankette
Tiirkiye’nin  Avrupa Birligi iiyeligini destekleyenlerin oran1 %61,8 olarak belirtilmistir.
Katilimcilarin yiiksek oranda desteklerine ragmen ankette Tiirkiye’nin hicbir zaman Avrupa
Birligi’ne tam iiye olamayacagini diisiinenlerin orani ise %66,7 olmustur. Ankette Avrupa Birligi’nin
Tiirkiye’ye samimi ve adil davrandigini diisiinenlerin orami ise %15,3 tiir.>

Senyuva’nin yapmis oldugu arastirmaya gore 2001 yilinda Tiirk kamuoyunda Avrupa Birligi
iyeligine destek verenlerin oranit %59 iken, bu oran 2004 yilinda %71 olmustur. 2006 yilindan
itibaren ise bu oran diislise gegmeye baglamigtir [Senyuva, 2009: 99-101).

Kaya, Kilig ve Yildirrm’m 2005 yilinda Dicle Universitesi dgrencilerinin katilimiyla
gerceklestirdikleri anket ¢aligmasinda katilimcilarin %84’ Avrupa Birligi iiyeligini destekledigini
belirtmistir. Tiirkiye nin Avrupa Birligi’ne iiye olacagina inananlarin orani ise %36°dir )Kaya, Kilig
ve Yildirim, 2008: 262-265).

Karakuzu ve digerlerinin Trakya Universitesi Uzunkoprii Meslek Yiiksekokulu
ogrencilerinin katilimiyla Avrupa Birligi’nin geleceginin incelenmesi amaciyla 2014 yilinda
yaptiklar arastirmada dgrencilerin %30,92’si Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iyeligini destekledigini

2 http://ikv.org.tr/ikv.asp?ust_id=99&id=653 [Erisim tarihi: 03.09.2017].

3 http://www.ab.gov.tr/45725.html [Erisim tarihi: 03.09.2017].
“http://www.makdanismanlik.org/23-24-haziran-2016-turk-toplumunun-avrupa-birligi-muzakere-surecine-bakis-acisi-
arastirmasi/ [Erisim tarihi 03.09.2017].

5 http://www.khas.edu.tr/news/1367 [Erisim tarihi: 03.09.2017].
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belirtmistir. Destekleyenlerin %26,53’4 ise Avrupa Birligi iyeliginin yasam standartlarini
yiikseltmesi nedeniyle desteklediklerini belirtmistir. %21’1 ise liyeligin yeni is imkanlari yaratacagini
soylemistir. Avrupa Birligi iiyeligini desteklemeyenlerin %65°1 ise gerekce olarak Avrupa Birligi’nin
Hiristiyan kuliibii oldugunu belirtmistir. Katilimeilarin %31,86’°s1 Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne
higbir zaman iliye olamayacagini diisiinlirken, %30’u Avrupa Birligi’nin dagilacagini savunmustur.
Katilimcilarin - %34,70°1 Fransa’nin Avrupa Birligi konusunda Tiirkiye’ye karst olumsuz
diistincelerin kaynagi oldugunu ifade etmistir. Katilimeilarin %50,40°1 Tiirkiye’nin Avrupa Birligi
disinda Orta Asya Tiirk devletlerinden olusan bir birlik se¢enegi oldugunu belirtmistir (Karakuzu,
Aktoprak ve dig., 2015: 159-161).

Yiiriik ve Tan’in 2016 yilinda Saray Meslek Yiiksekokulu 6grencileri kapsaminda yapmis
olduklari ¢aligmada katilimcilarin %62,3’t Tiirkiye’nin Avrupa Birligi tiyeligini desteklemektedir.
Katilimeilarin %42,1°1 Avrupa Birligi’nin geleceginin daha iyi olacagim diisiinmektedir (Yiiriik ve
Tan, 2016: 97).

Tirkiye Avrupa Egitim ve Bilimsel Arastirmalar Vakfi (TAVAK) tarafindan 2016 yilinda
yapilan “6. Tiirk Halkinin AB’ye Bakis1” arastirmasina gore Tiirk kamuoyunun %641 Tiirkiye’nin
Avrupa Birligi’ne liye olacagina inanmamaktadir. Avrupa Birligi’ni destekleyenlerin en biiyiik
gerekgesini serbest dolasim hakki olusturmaktadir.®

Altay ve digerleri tarafindan Kirklareli Universitesi'ne bagli meslek yiiksekokullarinda
Ogrenim goren dgrencilerin katilimiyla gergeklesen arastirmada 6grencilerin Avrupa Birligi’ne bakis
acilar1 degerlendirilmistir. Arastirmada 6grencilerin %46,6°s1 Avrupa Birligi iiyeligine olumlu bir
bakis agisina sahip iken %48,1°1 Avrupa Birligi’ne iiyelik konusunda olumsuz yaklagima sahiptir
(Altay, Unal ve dig., 2013: 12).

Goral ve digerlerinin Marmara Universitesi dgrencileri iizerinde gerceklestirmis olduklari
calismada 6grencilerin Avrupa Birligi iiyeligine bakis acilar1 2004-2014 yillarin1 karsilastirmali
olarak ele alinmistir. 2004 yilinda yapilan ¢alismada dgrencilerin Avrupa Birligi hakkindaki olumlu
goriislerin oran1 %47 iken, bu oran 2014 yilinda %34’ e gerilemistir. Tiirkiye’nin yakin isbirligi i¢inde
olmasi gereken iilkelerde 2004 yilinda %51 oraninda en yiiksek orana Avrupa Birligi tilkeleri sahip
olmasina ragmen 2014 yilinda %33’liik oranla Tiirk Cumhuriyetleri 1. sirada yer almistir. Avrupa
Birligi tiyeliginin Tiirk kimliginin yozlagmasina ve iilke biitiinligiiniin tehlikeye ugramasina neden
olacagin diislinenlerin sayisi 2004 yilindan 2014 yilina kadar artis gostermistir. Tiirkiye’nin higbir
zaman Avrupa Birligi iiyesi olmayacagini diisiinenlerin sayisinda son 10 yilda belirgin bir artig
yasannmustir (Goriil, Ozdemir ve dig., 2014: 46-81).

Konrad Adenauer Stiftung Tiirkiye Temsilciligi tarafindan farkli {iniversitelerde 6grenim
goren Ogrencilerin katilimiyla gerceklestirilen anket ¢alismasinda katilimeilarin %45,4°t Avrupa
Birligi tyelik siirecini destekledigini %42,4°1 ise desteklemedigini belirtmistir. Destekleyenlerin
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi liyesi olmasini istemelerinin en biiyiik nedeni, Avrupa Birligi iiyeliginin
Tiirkiye’nin yasam standartlarini yiikseltecegine inanmalaridir. Desteklemeyenlerin en biiyiik
gerekeesi ise Tiirk kiiltiir ve kimliginin yok olacag1 endisesidir. Katilimcilarin %34’1 Tiirkiye’nin
hicbir zaman Avrupa Birligi’ne iiye olmayacagini %34,1’1 ise Avrupa Birligi iilkelerinin geleceginin
daha da kotiiye gidecegini, Fransa’nin Avrupa Birligi’nde Tiirkiye’ye yonelik olumsuz diisiincelerin
olugmasinda rol oynadigini diisiinenlerin orani ise %55°tir (Alkan, 2013: 14-15).

AB tliyeligi bakis acilar1 degerlendirmeleri sehirler ve ilgeler kapsaminda da gergeklesmistir.
Ornegin Yazdan ve Aktas’m calismasinda Cankir1 ili ele alinmustir. Arastirma sonucunda
Tiirkiye’nin  Avrupa Birligi'ne {liye olmasimm1 destekleyenlerin oranlann  %40,35 iken,

6 http://www.milliyet.com.tr/turk-halkinin-ab-ye-olan-inanci-siyaset-2311596/ (Erisim Tarihi: 05.09.2017)
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desteklemeyenlerin oranlart %37,59 olarak saptanmustir. Katilimcilarin %60’1 Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi’ne hi¢bir zaman {iye olamayacagini diisiinmektedir. Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’ye adil ve
giivenilir davranmadigini disiinenlerin orani ise %81,46’dir (Yazgan ve Aktas, 2012: 13-15).

2011 yilinda Antakya’da yapilan Antakya’da yasayan Hiristiyan vatandaglarin Avrupa
Birligi'ne yonelik bakis acilarmin incelenmesi c¢aligmasinda Avrupa Birligi iiyeligini
destekleyenlerin oran1 %63,1 olarak belirlenmistir. Avrupa Birligi’nin gelecegini olumlu gorenlerin
orani ise %65’tir (Altindal, 2012: 82-119).

Bir benzer caligma Eskisehir ili i¢in gergeklesmistir. 2014 yilinda yapilan arastirma
dogrultusunda Eskisehir kamuoyunda Tiirkiye’nin Avrupa Birligi {iyeligini destekleyenlerin oram
%53.9, desteklemeyenlerin orani ise %22,2 olarak saptanmustir (Tonus, 2015: 69).

Tiirkiye-Avrupa Birligi iligkilerinin baglamasindan itibaren 6zellikle 2000°1i yillarda Tiirk
kamuoyunda Tiirkiye nin Avrupa Birligi iiyeligi ile ilgili yaklasik son 15 yilda gergeklestirilen anket
uygulamalar1 degerlendirildiginde Tiirk kamuoyunun Avrupa Birligi’ne verdigi destekte biiyiik
oranda azalma goriilmektedir. Bu durum Tiirkiye’nin miizakere siirecinde olmasina ragmen Tiirk
kamuoyunun Avrupa Birligi iiyeligine olan ilgisini yillar i¢inde kaybettiginin bir bulgusu olarak
yorumlanabilir.

3. Yontem

Arastirma, bir vakif iiniversitesinde 6grenim goren 6grencilerin Avrupa Birligi iiyeligine
olan bakis a¢ilarin1 degerlendirmektedir.

Arastirmanin amaci iiniversite 6grencilerinin Avrupa Birligi iiyeligini destekleme durumlari
g0z Oniinde tutularak Avrupa Birligi iiyeliginin sunacagi imkanlara iligkin bakis agilarini ortaya
koymaktir. Arastirma sorusu ve hipotezler agsagida yer almaktadir.

Katilmcilarin  demografik 6zelliklerinin ve Avrupa Birligi hakkindaki goriislerinin
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne giris siirecini destekleme diizeylerine gore farkliliklar var midir?

H1: Katihmcilarin cinsiyetleri Avrupa Birligi’ni destekleme diizeyi tizerinde etkilidir.
H2: Katilimcilarin yaslar1 Avrupa Birligi’ni destekleme diizeyi iizerinde etkilidir.

H3: Katilimcilarin 6grenim gordiikleri boliimler Avrupa Birligi’ni destekleme diizeyi
iizerinde etkilidir.

H4: Katilimeilarin Avrupa Birligi’nin gelecekteki durumu hakkindaki bakis agilar1 Avrupa
Birligini destekleme diizeyi iizerinde etkilidir.

H5: Katilimeilarin Tiirkiye’nin ne zaman Avrupa Birligi’ne iiye olacagi hakkindaki goriisleri
Avrupa Birligini destekleme diizeyi iizerinde etkilidir.

Hé6: Katilimeilarin Tiirkiye’de Avrupa Birligi’ne yonelik olumsuz diisiincelerin olusmasinda
hangi iilke daha etken olacagi hakkindaki goriisleri Avrupa Birligi’ni destekleme diizeyi {izerinde
etkilidir.

H7: Katilimcilarin Avrupa Birligi’ni destekleme nedenleri Avrupa Birligi’ni destekleme

diizeyi lizerinde etkilidir.

HS: Katilimcilarmm AB hakkindaki olumlu veya olumsuz goriigleri olmas: durumu Avrupa
Birligi’ni destekleme diizeyi lizerinde etkilidir.

Ogrencilerin Avrupa Birligi iiyeligi algis1 konusu ile ilgili olarak daha once cesitli
aragtirmalar yapilmasina ragmen arastirmalar sadece devlet iiniversitesi Ogrencileri {izerinde
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gerceklesmistir. Yapilan bu arastirmanin vakif iniversitesi Ogrencilerini kapsiyor olmasi
aragtirmanin énemini ortaya koymustur.

Arastirmanin sinirlar1 agsagidaki gibi belirlenmistir:

Arastirma, sadece vakif iiniversitesinin 6grencilerini kapsamaktadir. Diger iiniversitelerde
Ogrenim goren 0grencileri kapsam diginda birakilmistir.

Arastirmanin ilk boliimiinde literatiir taramasi gergeklestirilerek ikincil kaynaklardan konu
ile ilgili bilgiler edinilmis ve daha &nce yapilan ¢aligmalar incelenmistir. ikinci boliimde ise anket
yonetimi kullanilarak tniversite Ogrencilerinin Avrupa Birligi tyeligi ile ilgili algilar tespit
edilmisgtir.

Arastirmanin  6rneklemini 2016-2017 Akademik Yili Bahar Donemi igerisinde cesitli
boliimlerde 6grenim goren rastgele secilmis 750 iiniversite 6grencisi olusturmaktadir. Analiz
siirecinde 50 adet anket formu eksik verilerinden dolay1 degerlendirme dis1 tutularak toplam 700
anket degerlendirmeye alinmistir. Ankette toplam 28 soru bulunmaktadir. Anketin birinci boliimiinde
Ogrencilerin demografik bilgilerine (yas, cinsiyet, okumakta olunan bolim vb.) ulasilmaya
calistimustir. ikinci béliimiinde &grencilerin Avrupa Birligi'ne yonelik goriisleri ve Tiirkiye nin
gelecekte iiye olup olmayacagina dair fikirleri ele alinmistir. Anketin son bdliimiinde ise Avrupa
Birligi iyeliginin Tiirkiye’ye olumlu yonde ne tiir getirileri olabilecegi yoOniinde 6grencilerin
goriisleri saptanmaya calisilmistir. Ogrencilere uygulanan anket sorular1 kapali uglu sorulardan
olusmaktadir.

Calismada konuya iligkin daha O6nceden tasarlanmis Yiirik ve Tan’in 2015 yilindaki
calismalarinda yer alan Slgekten faydalamlmistir. Olgekte katilimeilarin yas, cinsiyet ve dgrenim
gordiikleri boliim gibi demografik 6zelliklerini tespit edebilmek amagli ¢esitli sorular bulunmaktadir.
Bu sorularin ardindan katilimeilarin verdikleri yanitlar1 destekleme dereceleri i¢in hazirlanan Likert
tipi sorular yer almaktadir.

Verilerin analizi konusunda; Tanimlayici istatistikler frekans, yilizde, ortalama, standart
sapma degerleri ile sunulmustur. Olgek sorularinin giivenilirliginin incelenmesi amaci ile Co. Alpha
ve yapisal gecerliginin test edilmesi amaci ile Faktor analizi kullanilmistir. Ug evre grubun
karsilastirilmasinda Varyans analizi (ANOVA) testi ve ikili karsilastirmalar (post. hoc.) i¢in Sidak
testi kullanilmistir. Calismada 0,05'den kiiglik p degerleri istatistiksel olarak anlamli kabul edilmistir.
Analizler, SPSS 22.0 paket programu ile yapilmistir.

4. Arastirmann Istatistiksel Bulgular

Anket calismasinda Avrupa Birligi iyeligini destekleme ile ilgili 16 adet yargmin
giivenilirligini 6lgmek amaci ile Co. Alpha analizi uygulanmistir. Analiz sonuncunda Co. Alpha
katsayis1 0,91 olarak belirlenmistir. Bu say1 6lgegin oldukca giivenilir oldugunu belirtmektedir.
Bunun sonucu olarak ¢alismadan herhangi bir soru ¢ikarmaya gerek olmadigi goriilmektedir.

Tablo 1. AB Destekleme Diizeyi Olcegi

Orgiitsel Vatandashk Olcegi  Aciklanan varyans (%) KMO i¢ tutarlihk

AB Destekleme Diizeyi %44 0,95 0,91

Faktor analizi sonucunda tek bir temel boyut tespit edilmistir. Bu boyut “AB Destekleme
Boyutu” olarak adlandirilmistir. Faktor analizinde hesaplanan KMO 6rneklem yeterlilik katsayisi
0,95 olarak belirlenmistir. Bartlet testi sonucuna gore (p=0,01,p<0,05) elde edilen boyutlar yapisal
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olarak anlamli olarak tespit edilmistir. Elde edilen temel boyut toplam varyansin yaklasik olarak
%44’nii olusturmaktadir.

Tablo 2. Katihmecilarin Demografik Dagilimlar:

Cinsiyet N %

Kadn 303 43,3
Erkek 397 56,7
Yas N %

20 yas ve alt1 344 49,1
21-25 yas 329 47,0
26-30 14 2,0
31 ve tizeri 13 1,9
Boliim N %

Anestezi 10 14
Bankacilik ve Sigortacilik 68 9,7
Basim ve Yayim Teknolojileri 17 2,4
Dis Ticaret 181 25,9
Insan Kaynaklar1 Yonetimi 63 9,0
Is Sagligi ve Is Giivenligi 90 12,9
Lojistik 136 19,4
Radyo ve Televizyon Programciligi 14 2,0
Sivil Havacilik 121 17,3

Katilimcilarin % 43’1 kadin ve % 57°si erkek katilimcilardan olusmaktadir. Katilimcilarin
%49°u 20 yas alt1, % 47’si 21-25 yas, % 2’si 26-30 yas ve % 20’si 31 yas ve iizerinde oldugu tespit
edilmistir. Katilimeilarin % 1°1 Anestezi, % 10’u Bankacilik ve Sigortacilik, %2’°si Basim ve Yayim
Teknolojileri, % 9’u Insan Kaynaklar1 Y&netimi, % 26’s1 Dis Ticaret, % 13’ii Is Saghigi ve Is
Giivenligi, % 19’u Lojistik, % 2’si Radyo ve Televizyon Programcilifi, % 17’si Sivil Havacilik
boliimlerinde dgrenim gérmektedir.
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Tablo 3. Katihmcilarin AB Hakkindaki Goriisleri

Lacgin AKYIL

Tiirkiye’nin AB iiyeligini destekliyor musunuz? n %
Evet 388 55,4
Hayir 312 44,6
Total 700 100,0
Tiirkiye’nin AB’ne iiyeligini destekliyorsamz o

! - n %
nedeni nedir?
Daha demokratik bir Tirkiye olacagini disiiniiyorum 61 15,7
Yasam standartlarinin yiikselecegini diisiiniiyorum 156 40,2
Yeni is imkanlar1 yaratacagini diisiiniiyorum 75 19,3
Serbest (vizesiz) dolagim hakk1 27 7,0
Uluslararasi alanda gii¢ ve sayginlik kazanacagini

o 69 17,8

diistiniiyorum
Tiirkiye’nin AB’ne iiyeligini desteklemiyorsaniz o

! - n %
nedeni nedir?
Cifte standart 40 12,8
Gelecekte AB yok olacak 53 17,0
Tiirk kiiltiir ve kimligi yok olacak 79 25,3
Tiirkiye nin bagimsizlig1 zedelenecek 65 20,8
Zaten Tiirkiye’yi almayacaklar 75 24,0
AB’ye kars1 bakis a¢iniz nedir? n %
Olumlu 367 52,4
Olumsuz 333 47,6
AB ne yaparsa birlige kars1 olumsuz bakis a¢iniz n %
degisir?
Vize muafiyeti saglarsa 37 111
Uyelik tarihi verirse 20 6,0
Cifte standart uygulamazsa 51 15,3
T.urklly.e ye kars1 6nyarg1 ve samimiyetsizlik 209 62.8
giderilirse
Miizakere siireci hizlandirilirsa 16 48

Katilimcilarin %55°1 Tirkiye’nin AB iyeligini destekledigi, destekleyen gruplarin %16’s1
daha demokratik bir Tiirkiye olacagi, %40’1 yasam standartlarinin yiikselecegi, %19’u yeni is
imkanlar1 yaratacagi, %7’si serbest (vizesiz) dolasim hakki ve %181 uluslararas1 alanda gii¢ ve

sayginlik kazanacagi i¢in siireci destekledigini ifade etmistir.

Katilimeilarin %45°1 Tirkiye’nin AB iyeligini desteklemedigi, desteklemeyen gruplarin
%131 cifte Standart, %17’si gelecekte AB yok olacagi, %251 Tiirk kiiltiir ve kimligi yok olacagi,
% 21’1 Tuirkiye’nin bagimsizliginin zedelenecegi, % 24’1 zaten Tiirkiye nin AB’ye liye olamayacag1

i¢in siireci desteklemedigini ifade etmistir.
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Katilimcilarin %52’si AB’ye bakis acisinin olumlu oldugunu ifade etmistir. Olumsuz olarak
goriis bildiren katilimeilarin (%48) %11°1 vize muafiyeti saglanirsa, % 6’s1 iiyelik tarihi verilirse, %
15°1 ¢ifte standart uygulanmaz ise, % 63’0 Tirkiye’ye kars1 onyargi ve samimiyetsizlik giderilirse,
% 5’1 miizakere siireci hizlandirilirsa olumsuz bakis agisinin degisebilecegini belirtmistir.

Tablo 4. Katimcilarin AB Hakkindaki Goriisleri

Tiirk kamuoyunda AB algisi ile ilgili olarak neler yapilmahdir? n %
Bilgi eksikligi giderilmeli 246 35,1
Lobi faaliyetleri arttiritlmali 32 4.6
Miiktesebatin uygulanmasi gerekli 14 2,0
Daha 6zgiivenli politika yiiriitiilmeli 189 27,0
Uyeligin her iki tarafa saglayacagi katkilar anlatiimali 219 31,3
Tiirkiye’de AB’ye yonelik olumsuz diisiincelerin olusmasinda hangi iilke o
daha etkendir? n %
Fransa 187 26,7
Almanya 276 39,4
Yunanistan 84 12,0
Giiney Kibris 27 3,9
Diger 126 18,0
Tiirkiye disinda hangi AB iilkesinde yasamak istersiniz? n %
Fransa 77 11,0
Ispanya 136 19,4
Almanya 99 14,1
italya 225 32,1
Diger 163 23,3
Tiirkiye’nin AB iiyeligi disinda secene@i var nm? n %
Evet 351 50,1
Hayir 349 49,9
AB hakkinda ne kadar bilgiye sahipsiniz? n %
Tamamen bilgisizim 20 2,9
Bilgisizim 59 8,4
Kararsizim 101 14,4
Kismen Bilgiliyim 436 62,3
Oldukga Bilgiliyim 84 12,0
Sizce Tiirkiye ne zaman AB’ye iiye olabilir? n %
1-5 yil aras1 88 12,6
5-10 y1l arasi 164 23,4
10-15 yil arasi 87 12,4
15 yildan ¢ok 60 8,6
Hig¢bir zaman 301 43,0
AB’nin gelecegini nasil goriiyorsunuz? n %
Yok olacak 104 14,9
Daha kotiiye gidecek 164 23,4
Ayni kalacak 232 33,1
Daha iyiye gidecek 158 22,6
Diinyada tek gii¢ olacak 42 6,0
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Katilimeilarin Tiirk kamuoyunda AB algisi ile ilgili olarak neler yapilmali? sorusuna % 35
ile bilgi eksikligi giderilmeli, % 5 ile lobi faaliyetleri arttirilmali, % 2 ile miiktesebatin uygulanmasi
gerekli, % 27 ile daha 6zgiivenli politika yiiriitiilmeli ve % 31 ile tliyeligin her iki tarafa saglayacag:
katkilar anlatilmali seklinde goriis bildirdikleri goriilmiistiir.

Katilimcilar Tiirkiye’de AB’ye yonelik olumsuz diisiincelerin olugsmasinda hangi {ilkenin
daha etken oldugu konusunda % 27’si Fransa, % 39’u Almanya, % 12’si Yunanistan, % 4’ii Gliney
Kibris, % 18 ise diger AB iilkeleri olarak belirtmistir.

Katilimcilarin %11°1 Fransa, % 19°u Ispanya, % 14’ii Almanya, % 21°i Italya ve % 23’ii
diger AB iilkelerinde yasamak istediklerini belirtmislerdir.

Katilimcilarin %50’si Tiirkiye’nin AB disinda bagka bir secenegi olmadigini ifade etmistir.
Katilimcilarin Avrupa Birligi hakkinda % 3’1 tamamen bilgisiz, % 8’1 bilgisiz, % 14’1 kararsiz, %
62’si kismen ve % 12’si ise yiiksek diizeyde bilgi sahibi oldugunu ifade etmistir.

Katilimceilarin %1371 1-5 yil, % 23711 5-10 y1l, % 12’si 10-15 yil, % 9’u 15 yildan fazla ve
%431 hicbir zaman Tiirkiye’nin AB’ye iiye olabilecegini belirtmistir. Katilimcilar AB’nin gelecegi
hakkinda %15 ile yok olacak, % 23’1 daha kétiiye gidecek, %33 ile ayn1 kalacak, %23 ile daha iyiye
gidecek ve %6 ile diinyada tek gii¢ olacak seklinde ifade etmistir.

AB Destekleme Diizeyine Etki Eden Degiskenlerin incelenmesi amaci ile yapilan analizler
bu boliimde verilmektedir.

Tablo 5. Katihmcilarin Cinsiyeti ve AB Destekleme Diizeyi

AB Destekleme Diizeyi n X S.S t p
Kadin 303 3,04 0,67

2,63 0,01
Erkek 397 2,89 0,81

Katilimcilarin cinsiyetlerinin AB Destekleme Diizeyleri lizerinde etkili oldugu tespit
edilmistir. Farklilik sebebinin kadin katilimcilarin erkek katilimcilara gére AB Destekleme
Diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (t=2,63, p<0,05). Kadinlar erkeklere gére daha
yiiksek diizeyde Avrupa Birligi iiyelik siirecini destekledikleri sdylenebilir.

Tablo 6. AB’ye Kars1 Bakis Acis1 ve AB Destekleme Diizeyi

AB’ye kars1 bakis a¢ciniz nedir? N X S.S t p
Olumlu 367 3,30 0,66

14,56 0,01
Olumsuz 333 2,57 0,67

Katilmcilarin AB’ye bakis acilarinin olumlu veya olumsuz olma durumunun AB
Destekleme Diizeyleri iizerinde etkili oldugu tespit edilmistir. Farklilik sebebinin AB hakkinda
olumlu diisiinceleri olan katilimeilarin olumsuz diisiinceleri olan katilimcilara gére AB Destekleme
Diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (t=14,56, p<0,05). AB’ye bakis acilarinin olumlu
olan katilimcilarin AB’ye bakis acilarinin olumsuz olan katilimcilara gore daha yiiksek diizeyde
AB’yi destekledikleri soylenebilir.
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Tablo 7. Yas ve AB Destekleme Diizeyi

Yas N X S.S F p
20 yas ve alti 344 2,91 0,76
21-25 yas 329 2,98 0,75

1,71 0,16
26-30 14 3,33 0,65
31 ve tizeri 13 3,04 0,81

Katilimcilarin yaglarimin AB Destekleme Diizeyleri {izerinde etkili olmadigi, farkli yaglarda
olan katilimcilarin AB’yi destekleme diizeylerinin farksiz oldugu tespit edilmistir (F=1,71, p>0,05).

Tablo 8. Boliim ve AB Destekleme Diizeyi

Boliim n X S.S F p
Anestezi 10 3,01 0,81

Bankacilik ve Sigortacilik 68 2,84 0,77

Basim Ve Yayim Teknolojileri 17 2,81 0,73

Dis Ticaret 63 2,97 0,65

Insan Kaynaklar1 Yonetimi 181 3,05 0,75

; . . e 1,56 0,13
Is Saglig1 ve Is Giivenligi 90 2,77 0,74

Lojistik 136 2,96 0,74

Radyo ve Televizyon Programciligt 14 3,19 0,72

Sivil Havacilik 121 2,98 0,83

Total 700 2,95 0,76

Katilimcilarin 6grenim gordiikleri bolimlerin AB Destekleme Diizeyleri iizerinde etkili
olmadig1, Anestezi, Bankacilik ve Sigortacilik, Basim ve Yayim Teknolojileri, Dis Ticaret, Insan
Kaynaklar1 Yénetimi, Is Saghigi ve Is Giivenligi, Lojistik, Radyo ve Televizyon Programciligi ve
Sivil Havacilik boliimlerinde 6grenim goren katilimcilarin AB’yi destekleme diizeylerinin farksiz
oldugu tespit edilmistir (F=1,56, p>0,05).

Tablo 9. Boliim ve AB Destekleme Diizeyi

AB’nin Gelecegi Ne olacak? N X S.S F p Kar;ll;i ;era
Yok olacak 104 2,44 0,73

Daha kotiiye gidecek 164 2,62 0,67

Ayni kalacak 232 3,08 0,62 43,59 0,01 1,2<345
Daha iyiye gidecek 158 3,37 0,66

Diinyada tek gii¢ olacak 42 3,24 0,90
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Katilimeilarin AB’nin gelecekteki durumu hakkindaki bakis agilarinin AB Destekleme
Diizeyleri tizerinde etkili oldugu tespit edilmistir (F=43,59, p<0,05). Farklilik sebebinin AB’nin yok
olacagini ve daha koétiiye gidecegini ifade eden katilimeilarin, ayni kalacak, daha iyi olacak ve tek
giic olacagini ifade eden katilimcilara gére AB Destekleme Diizeylerinin daha diisiik oldugu tespit
edilmistir. AB’nin gelecekteki durumunun iyi olmayacagini diisiinen katilimcilarin AB’nin ayni ve
daha iyi olacagimi diisiinen katilimcilara gore daha diisiik diizeyde AB’yi destekledikleri
sOylenebilir(p<0,01).

Tablo 10. Boliim ve AB Destekleme Diizeyi

Tiirkiye Ne zaman AB'ye Uye

olur? n X s.S F p  ikili Karsilastirma
1-5 y1l aras1 88 3,09 0,80

5-10 y1l arasi 164 3,16 0,65

10-15 yil arasi 87 3,16 0,72 15,94 0,01 5<1,2,3,4

15 yildan gok 60 3,14 0,76

Hig¢bir zaman 301 2,70 0,74

Katilimcilarin Tiirkiye’nin ne zaman AB’ye iiye olacagi hakkindaki goriiglerinin AB
Destekleme Diizeyleri iizerinde etkili oldugu tespit edilmistir (F=15,94, p<0,05). Farklilik sebebinin
Tiirkiye’nin AB’ye hicbir zaman iiye olamayacagini ifade eden katilimeilarin, 1-5 yil, 5-10 yil, 10-
15 yil ve 15 yildan daha fazla olacagini ifade eden katilimcilara gére AB Destekleme Diizeylerinin
daha diistik oldugu tespit edilmistir(p<0,01).

Tablo 11. Tiirkiye’de AB’ye yonelik olumsuz diisiincelerin olusmasinda hangi iilke daha etkendir?

Tiirkiye’de AB’ye yonelik olumsuz

(}iisiincelerin olus.masmda hangi n X S.S F p Kar;ll;i sl:lrma
iilke daha etkendir?

Fransa 187 3,06 0,72

Almanya 276 2,92 0,74

Yunanistan 84 2,96 0,79 2,77 0,03 5<1,2,3,4
Giiney Kibris 27 3,16 0,75

Diger 126 2,81 0,80

Katilimcilarin Tiirkiye’de AB’ye yonelik olumsuz diislincelerin olusmasinda hangi {ilke
daha etken olacagi hakkindaki goriislerinin AB Destekleme Diizeyleri lizerinde etkili oldugu tespit
edilmistir (F=2,77, p<0,05). Farklilik sebebinin diger AB iilkelerinin Tiirkiye’de AB’ye yonelik
olumsuz diisiincelerin olusmasinda etken oldugunu diisiinen katilimcilarin, Fransa, Almanya,
Yunanistan ve Giiney Kibris’in Tiirkiye’de AB’ye yonelik olumsuz diigiincelerin olugmasinda etken
oldugunu diistinen katilimcilara gére AB Destekleme Diizeylerinin daha diisiik oldugu tespit
edilmistir (p<0,01).
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Tablo 12. Tiirkiye’nin AB’ne iiyeligini destekleme nedeni?

Tiirkiye’nin AB’ne iiyeligini destekleme nedeni? n X S.S F p
Daha demokratik bir Tiirkiye olacagini diigiiniiyorum 61 3,27 0,75

Yasam standartlarinin yiikselecegini diisiiniiyorum 156 3,33 0,66

Yeni is imkanlar1 yaratacagini diisiiniiyorum 75 3,15 0,68 126 029
Serbest (vizesiz) dolagim hakk1 27 3,29 0,63

Uluslararasi alanda gii¢ ve sayginlik kazanacagini

e 69 336 055
diisliniiyorum

Katilimcilarin AB’yi destekleme nedenlerine gore destekleme AB Destekleme Diizeyleri
iizerinde etkili olmadigi, AB’yi destekleme nedenleri daha demokratik bir Tiirkiye olacagi, yasam
standartlarinin yiikselecegini, serbest (vizesiz) dolagim hakki, yeni is imkanlar1 yaratacagini,
uluslararasi alanda gii¢ ve sayginlik kazanacagi olan katilimcilarin AB’ni destekleme diizeylerinin
benzer oldugu tespit edilmistir (F=1,26, p>0,05).

Sonuc¢

Arastirmanin konusu ile ilgili daha 6nce yapilmis olan calismalar incelendiginde Tiirk
kamuoyunun Avrupa Birligi iiyeligine verdigi destegin yillar igerisinde azaldigi tespit edilmistir.

Arastirma ¢esitli yas gruplarinda ve bir vakif tiniversitesinin gesitli boliimlerinde 6grenim
goren Ogrencilerin Tiirkiye’nin Avrupa Birligi liyeligine olan algilarini degerlendirmek amac ile
yapilmigtir. Bu ama¢ dogrultusunda su tespitler yapilmigtir: Katilimcilarin ¢ogu Avrupa Birligi
tiyelik stirecini desteklemektedir. Katilimcilarin bu siireci desteklemesinde Tiirk iiniversitelerinde
2002 yilindan beri faaliyet gosteren Erasmus uygulamalariin (Tas, 2013: 764). ve {liniversitelerde
faaliyet gosteren Avrupa Birligi Merkezlerinin biiyiik katkisi bulunmaktadir. Katilimeilar, Avrupa
Birligi iiyeligi ile yasam standartlarinin yiikselecegini diisiinmektedir. Bu se¢imi yapmalarinda
Avrupa Birligi iiyeleri icerisinde refah devletlerinin yer almasi énemli bir etkendir. Katilimeilarin
Avrupa Birligi liyeligi ile sadece ekonomik beklenti icerisinde olmadigi, bunun yaninda egitim,
saglik, kiltiir gibi konularda da beklentisi oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Katilimeilarin Avrupa
Birligi igerisinde Tiirkiye hakkinda olumsuz diisiincelerin olusmasinda Almanya’nin etken oldugunu
diisiinmelerinde Tiirkiye ile Almanya arasindaki diplomatik gerginligin biiylik pay1 bulunmaktadir.
Avrupa Birligi’ne bakis acist olumsuz olan katilimeilar, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iiyeligini
desteklememektedir. Katilimcilar, Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’ye adil ve samimi davranmadigimi
diisiindiigli icin Tiirkiye’nin hi¢gbir zaman iiye olamayacagini savunmaktadir. Katilimcilardan
Avrupa Birligi’nin gelecekte yok olacagini diisiinenler bu sebepten dolay: Tiirkiye’nin higbir zaman
iiye olamayacagini belirtmektedir.

Bu sonuglara gore kabul veya reddedilen hipotezler asagida verilmistir.
H1: Katilimeilann cinsiyetleri Avrupa Birligi’ni destekleme diizeyi lizerinde etkilidir. Kabul
H2: Katilimcilarin yaslar1 Avrupa Birligi’ni destekleme diizeyi lizerinde etkilidir. Ret

H3: Katilimeilarin 6grenim gordiikleri boliimler Avrupa Birligi'ni destekleme diizeyi
iizerinde etkilidir. Ret

H4: Katilimeilarin Avrupa Birligi’nin gelecekteki durumu hakkindaki bakis agilar1 Avrupa
Birligini destekleme diizeyi iizerinde etkilidir. Kabul
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H5: Katilimeilarin Tiirkiye’nin ne zaman Avrupa Birligi’ne iiye olacagi hakkindaki goriisleri
Avrupa Birligini destekleme diizeyi tizerinde etkilidir. Kabul

H6: Katilimcilarin Avrupa Birligi’ne yonelik olumsuz yargilarin olusmasinda hangi tilkenin
etken olacag1 hakkindaki goriisleri Avrupa Birligi’ni destekleme diizeyi iizerinde etkilidir. Kabul

H7: Katilimcilarin Avrupa Birligi’ni destekleme nedenleri Avrupa Birligi’ni destekleme
diizeyi tizerinde etkilidir. Ret

HS: Katilimcilarin AB hakkindaki olumlu veya olumsuz goriisleri olmasi durumu Avrupa
Birligi’ni destekleme diizeyi tizerinde etkilidir. Kabul
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